-פרק 6- 
תנאים אקולוגיים וגורמים כלכליים

השכונה ומקום המגורים: המונח אקולוגיה (מביולוגיה) מתייחס להשפעות יחסי הגומלין שבין האורגניזם לסביבתו. בסוציולוגיה המונח מתייחס בעיקר לחקר פיזורן של תופעות חברתיות בשטחים גיאוגרפיים. אנו יכולים לצפות שפשיעה ועבריינות יתרכזו דווקא באזורים ובמקומות מסוימים משתי סיבות:

1. משום שנראה שיש קשר בין פשיעה לבין מצב כלכלי ומעמד חברתי. (קיימת עובדה שאזורים ומקומות שונים מאופיינים ברמה כלכלית וחברתית שונה וניתן להגיע למסקנה בדבר ריכוז הפשיעה במקומות נתונים ומיעוטה באחרים)

2. ריכוז העיסוקים הבלתי חוקיים הוא עניין של היצע וביקוש. על מנת להשיג מצרך או שירות בניגוד לחוק (חשיש, שירותיה של זונה) יש לבוא במגע עם אנשים המספקים מצרכים ושירותים אלה במקום עיסוקם. כאשר מעשה מסוים נאסר ע"י החוק,מאמצים אותו המתפרנסים מעבירות על החוק. אנשים אלה מתרכזים לרוב באזורים נחשלים ברמת החיים ובתנאי הדיור, באזורים צפופי אוכלוסין אשר הגישה אליהם אינה נוחה (מבחינה פיזית, ומבחינת עוינות האוכלוסייה) לממונים על שמירת החוק.
כבר בתחילתה של הקרימינולוגיה המדעית היה ידוע כי שיעורי העבריינות שונים באזורים שונים של המדינה. 

אשפנבורג- אחד מחלוצי הקרימינולוגים בתחילת המאה ה-20 שבדק תופעה זו מצא שעבירות נגד גוף רבות יותר במזרח פרוסיה ובבוואריה מאשר בשאר חלקי גרמניה. שיעור הגניבות נמצא גדול בגבול רוסיה ואילו עבירות נגד הסדר הציבורי נמצאו שכיחות במיוחד בערי התעשייה ובנמלים. לחלוקה לאזורים של סוגי העבירות יש לעתים סיבות ברורות: למשל, בתי בושת נפוצים במיוחד בערי הנמל כדי שיעמדו לשירותם של מלחים הרעבים לנשים עקב שהותם הממושכת בים, ההברחות מתרחשות ליד חופים או גבולות יבשתיים. אך קיימות תופעות שקשה יותר להסבירן כגון: ההבדלים בין שיעורי הרצח בין אזורים חקלאים לבין אזורים עירוניים. 

הקרימינולוגים בעלי דעה אחידה בעניין השוני הרב בשיעורי הפשיעה ובצורותיה בין אזורים עירונים לאזורים אחרים. מבחינה כמותית חלקן של הערים הוא הגדול ביותר בפשיעה ובאזורים אגראריים שיעורי העבריינות כמעט מכל הסוגים נמוכים יותר, וגדלים כמעט ביחס ישר לרמת העיור. רבות מצורות הפשיעה מיוחדות לערים עקב חיי המסחר, התעשייה והבידור המרוכזים בהן. למרות זאת יש הבדלים ניכרים בין סוגי העבירות ודרכי ביצוען, וקיים קשר ברור לצורת היישוב שבו הן מתבצעות. (הבדלים אלה הולכים ונעלמים כיום עקב אמצעי התקשורת המפותחים בין האזורים השונים שבתוך המדינות ובין המדינות השונות).
מחקרים רבים מצאו קשר ברור בין מידת העיור של מקום (ישוב) לבין שיעורי העבריינות בו. נראה שהעבריינות באזורים כפריים פחות עקבית ומאורגנת, ונוטה להיות מאופיינת ע"י עבירות כנגד גופו של אדם ועבירות אחרות המבוצעות ללא הכנה וללא מיומנות מקצועית.

חקר הנתונים האקולוגיים בקרימינולוגיה פותח בעיקר בשנות העשרים של המאה העשרים ע"י שני קרימינולוגיים שאו ומאקיי אשר פעלו בשיקאגו. (יש המכנים ענף זה בשם "אסכולת שיקאגו" על שמם ומחקריהם. הם פיתחו את תיאורית המעגלים הקונצנטריים (1969):

(ראה תרשים):

שאו ומיאקיי בדקו את כתובת מקום המגורים של כל אחד מהצעירים שנשפטו בפני בית המשפט לנוער בשיקאגו וסימנו על מפת העיר את הכתובות והגיעו למסקנות:

1. האזורים בעלי השיעור הגבוה ביותר של עבריינות נוער הם אזורי המסחר והתעשייה שבמרכז העיר, שיעורי העבריינות הולכים ופוחתים ככל שמתרחקים ממרכז העיר אל הפרוורים שבשוליה. כך נוצרו מעין מעגלים קונצנטריים שנבדלו זה מזה בשיעורי העבריינות שבהם. 

2. האזורים המצטיינים בעבירות נוער גבוהה הם גם בעלי שיעור גבוה של פשיעת מבוגרים, נשירה מבית ספר, משפחות הרוסות, ניידות אוכלוסיה ובעיות חברתיות אחרות. ככלל ניתן לאפיין אזורים אלה כסובלים מתהליך של התפוררות המבנה החברתי. 
3. האזורים בעלי שיעורי העבריינות הגבוהים הם בעלי מאפיינים ברורים של שכבות חברתיות כלכליות נמוכות דירות ובתים בעלי ערך נמוך, רמה נמוכה של השכלה ממוצעת, שיעור גבוה של מבנים שמצבם הפיזי רעוע ואחוז גבוה של נתמכי סעד. (למרות זאת שאו ומאקיי לא ראו במצב הכלכלי את הסיבה לעבריינות).
4. ניתן לראות את העבריינות כתכונה של אזור ולא רק של האנשים המתגוררים בו. (בין השנים 1901-1925) חלה תחלופת אוכלוסין ניכרת, ובחלק מהאזורים שבמרכז העיר התחלפה כל האוכלוסייה- אזורים שהיו בהם שיעורי עבריינות גבוהים בתחילת המאה נותרו כאלה גם כעבור 25 שנה).
5. קבוצות אתניות שונות נבדלו זו מזו במידת העבריינות שלהן. כאשר לכל קבוצה אתנית לחוד היה שיעור העבריינות גבוה יותר באזורים שבמרכז העיר והלך ופחת כלפי השוליים.
הקשר אשר נמצא בין המצב הכלכלי ובין עבריינות באזורים שונים של העיר, אינו תופס לגבי ההשוואה בין אזורים שונים במדינה או השוואות שבין מדינות שונות.

קיים קשר בין רמת עבירות הרכוש לבין רמת ההתפתחות והמודרניזציה של מדינות שונות בשנת 1970. רמת המודרניזציה נקבעה ע"י ניתוח סטטיסטי מורכב של מספר נתונים רב לגבי כל מדינה, נבדקו מדדים של רמת הייצור הכללי, רמת שירותי הרווחה והמבנה החברתי, מהם הורכב מדד אחד המאפשר לסדר את המדינות לפי רמת התפתחותן. (עבירות הרכוש חושבו בשיעור למאה אלף תושבים). ככל שעולה רמת המודרניזציה של המדינה עולה שיעור הגניבות שבה, לתופעה מספר הסברים:
1. במדינות מפותחות יותר חשוף האדם ליותר פיתויים ותסכולים והאדם יוצר תוקפנות המוצאת לעצמה פורקן בעבריינות.
2. תהליך המודרניזציה כרוך בערעור מסגרות חברתיות מסורתיות, דבר התורם לפשע.
3. ככל שמדינה מפותחת יותר יש בה יותר דברים הניתנים לגניבה. קרוב לוודאי שבמדינות הבלתי מפותחות יש שיעור נמוך של גניבות מחשבים משום שהם נדירים יותר.
4. רוב המדינות המפותחות הן קפיטליסטיות ייתכן שההסבר נתון בטענתו של בונגר כי הקפיטליזם תורם לפשע, משום שהוא יוצר שכבות הסובלות ממצוקה, ומשום שהוא מעורר באדם תאוות בצע. 
למרות שאנו לא יכולים לתת את ההסבר הנכון לכך- ברור שבהשוואה הין מדינות דווקא במדינות הנהנות מרווחה כלכלית שיעור העבריינות גבוה יותר. 

אחד הגורמים המשנים את האקולוגיה הקיימת היא תופעת ההגירה, ישראל כמדינת הגירה בשנים 1990-1995 קלטה כ- 750,000 עולים חדשים המתגוררים בכל חלקי הארץ ובמיוחד במרכזים עירוניים, סבלה מהרבה עבריינות. בשנים אלו הגיעו לארץ גם מהגרים מ-18 ארצות כדי למצוא עבודה כפועלים זרים, הם מתקשים להשתלב בארץ החדשה, מתנגשים בנורמות, חורגים מהמותר, וכך הפשיעה גודלת.

חתימת הסכימי אוסלו (1990) והקמת הרשות הפלסטינית הוסיפו לנפח הפשיעה בעיקר בתחום גניבות רכב והרכוש החקלאי. (בשנות השבעים נגבנו כ- 7,000 כלי רכב לשנה אך בשנות התשעים עלה המספר לכ- 35,000 כלי רכב בשנה).

הביקורת שנמתחה על מחקריהם של שאו ומאקיי תקפה בעיקר את תיאורית "המעגליים הקונצנטריים" שלפייה שיעור העבריינות גבוה ביותר במרכז העיר והולך ופוחת ככל שמתרחקים מהמרכז. כלל זה נמצא אומנם נכון לגבי ערים רבות בארצות הברית, אך התמונה פחות ברורה לגבי ערים אחרות. (למשל בעיר קורדובה שבארגנטינה שהעבריינות בה מתרכזת בכמה "כיסים" של עוני הפזורים ברחבי העיר. נראה שזהו המצב גם בערים הגדולות בישראל).

כמה מחקרים ניסו למצוא את הקשר בין מדדים שונים של עבריינות ופשיעה לבין המאפיינים החברתיים של השכונות והאזורים שהיא מרוכזת בהם. התמונה של אזורים אלה היא של סטטוס כלכלי וחברתי נמוך, שיעור גבוה של ניידות אוכלוסייה, ריבוי של בני קבוצות מיעוטים ומהגרים וריבוי מחלות.

קיימים שני הסברים עיקריים לתופעות אלו:

1. טאפט טען שאנשים בעלי תכונות פתולוגיות ובלתי מסתגלים נמשכים דווקא לאזורים אלה בערים. הוא מצא שרוב העבריינים בשכונה בעלת שיעור עבריינות גבוה לא גדלו בשכונה זאת, לעומת זאת גדלו רובם במשפחות שהיה בהן עבריין אחד נוסף. 

2. הסבר יותר מקובל כיום עבריינות הופכת למסורת בשכונות ובאזורים מסוימים, בשכונות כאלה לומדים הילדים הגדלים בהן לגנוב מצרכים מהחנות, לארגן הימורים בלתי חוקיים ועוד.. ככל שהם גדלים הם משכללים את ביצוע עבירותיהם. שעונות כאלו מציעות רק מעט שירותים שימשכו את הנוער, ייתנו לו אפשרות לפורקן של התוקפנות האצורה בו, ויעניקו לו הרגשה שהוא מקבל תשומת לב מהחברה אליה הוא שייך. ההורים הם בעלי סטטוס חברתי נמוך ובעלי בעיות קיום, כך שיכולתם לפקח על הנוער מוגבלת ביותר. הקהילה עצמה, השכונה כמסגרת חברתית המסוגלת להפעיל פיקוח חברתי, כמעט שאינה קיימת. 
מאקיי מצא שהשכונות שבהן עלה שיעור העבריינות בהתמדה במשך 30 השנים שקדמו למחקרו, הצטיינו בהתערערות המבנה הקהילתי שלהן- בעוד שבשכונות שבהן ירדה העבריינות חלו התייצבות והתארגנות. 
יש לזכור שגם בשכונות בעלות שיעור העבריינות הגבוה ביותר, רוב האנשים הם שומרי חוק, כלומר, שלמרות חשיבותן של ההשפעות של הסביבה העבריינית הן אינן גורם בלעדי. אנו יכולים לראותן כאחד הגורמים לפשיעה ולא יותר מכך.

מחסור או שפע?

הגישה הכלכלית לבעיות בחברה קובעת בצורתה הקיצונית שכל היחסים החברתיים הם בסופו של דבר יחסיים כלכליים, בין היחיד לקבוצתו ובין הקבוצות. המרקסיזם שגישה זו אופיינית לו רואה במערכת היחסים החברתיים מכלול של תנאים וגורמים כלכליים והעבריינות ככל תופעה חברתית היא תוצאה של גורמים אלה. פרידריך אנגלס עמיתו של קרל מרקס דן בפשע בספרו על מעמדם של העובדים באנגליה, והדגיש שהעוני הופך מעמד זה לקבוצה בעלת שיעור עבריינות גבוה במיוחד. בונגר בעקבותיו (גם היה מרקסיסט) ניסה להסביר את העבריינות לתופעותיה במישור החברתי ובמישור האישי, כתוצאה של יחסי גומלין בין השפעות כלכליות לחברתיות טענתו העיקרית היא שהעבריינות היא תופעה האופיינית למשטר רכושני קפטליסטי

המדגיש הישגיים חומריים. לדבריו פולחן ההישגיים מביא לידי אגואיזם, כלומר להתפוררות החברה ליחידות קטנות כשכל פרט רוצה להיטיב עם עצמו על חשבון האחרים ואינו נוהג עפ"י החוקים. ראוי לשאול במישור החברתי, באיזה מידה 

משפיעים שפל או הצלחה כלכלית על שיעור הפשיעה בכלל ועל סוגי עבירות מסוימים? ומה ההשפעה של מחסור או שפע כלכל כלכלי על סיכויי הפשיעה של הפרט?  
תנודות כלכליות ושיעורי עבריינות:
פון-מאייר שחקר את הקשר בין מחיר השיפון (מצרך עיקרי בבוואריה) ובין שיעורי העבירות נגד הרכוש ב-25 השנים שבין 1861-1836 מצא תיאום הדוק בין השניים. עליית מחיר השיפון קשורה בתוספת גניבה אחת לכל מאה אלף תושבים, ואילו ירידה המחיר מלווה בהפחתה מתאימה בשיעור הגניבות. ממצאים אלו התאשרו כעבור זמן במחקרו של ויטינסקי שהשתמש בשיטות סטטיסטיות מדויקות יותר. 

הקריטריונים לרווחה ולשפל כלכליים היו שונים בארצות שונות:

באנגליה ובצרפת- הובאו בחשבון בעיקר מחירי החיטה.

בגרמניה ובארצות הסקנדינביות- מחירי השיפון.

ברומניה ובבלקנים- תירס.

כיום קשה לייחס קשר משמעותי בין מחיר מצרך אחד לבין שיעור הפשיעה, משום שהחיים הכלכליים מורכבים הרבה יותר. כיום יש צורך לבדוק את הקשר בין מדד יוקר המחייה, ההכנסה הלאומית, מחיר חומרי הגלם, השכר הייצור וכדומה.. לבין שיעורי הפשיעה הכלליים וסוגי עבריינות מיוחדים. 
פול וירס בדק את הקשר בין גורמים כלכליים לבין עבריינות הנוער בדטרוייט בשנים 1921-1943 והייתה התאמה הדוקה בין התוצר המקומי והייצור התעשייתי לבין שיעור עבריינות הנוער. נמצא כי הרעה במצב הכלכלי הייתה קשורה בירידה מובהקת בשיעורי עבריינות הנוער. תוצאות אלו הנוגדות את התיאוריה המרקיסיטית החלו להתגבש עם פרסומו של פרי שניסח את "חוק הרוויה של העבריינות" הקובע כי 


















