תרגיל בהפעלת טרור – לא להעיז לחתור תחתיו של המלך 

פרק 9 – עונשי גוף וקלון 
עונש מוות :

נחשב כסוג של עונש גוף וקלון – יש טקסיות סביב ההוצאה להורג , עונש מוות קיים לאורך כל ההיסטוריה ויש טענה שהוא עונה על צרכים רגשיים שלנו , אחד ההסברים הרציונאליים שניתנו לתופעה הזאת היא למה השתמשו בעונש מוות והתשובה הייתה שבחברות מוקדמות יותר לא היו אמצעי תקשורת כמו שיש היום והטענה הייתה שפושע יכול לברוח די בקלות ואז הטענה היא שאת המעט פושעים שכן נתפוס נעשה עונש נורא דרמטי כדי שירתיע פושעים , מאז ומעולם הייתה טקסיות סביב נושא של עונש מוות , בגרמניה כשהיה נהוג עונש מוות היה לתליין לבוש פורמאלי וטקסי כפפות לבנות , באנגליה כששופטים גזרו דין מוות למישהו הם לבשו כובע אדום , בישראל היו הנחיות לגבי זה שהנידון למוות צריך ללבוש בגדים אדומים , השאלה שנשאלת בעצם אם הרעיון הוא שרוצים לחסל מישהו למה לא להשתמש באמצעי טכנולוגי קל ומהיר והטענה היא עצם זה שאנחנו עדיין זקוקים לאמצעים פרימיטיביים מצביע על זה שאנחנו לא מוכנים עדיין לוותר על הטקסיות הזאת , במהלך השנים השימוש בעונש המוות הלך והתרחב , באנגליה במאה ה15 היו 17 עברות שהעונש עליהם היה עונש מוות , במאה ה 17 היו 50 עבירות ובמאה ה18 היו 350 עברות שהעונש עליהם היה מוות ,העבירות כללו : גניבות פעוטות, זיוף, כייסות, צייד ללא אישור ומפגש אם צוענים היו מקרים שבהם היו תולים ילדים קטנים ומקרה שבו שרפו אישה בחיים בגלל בגידה . הציבור קם והתחיל להתנגד לעונש מוות ובאחד המקרים המושבעים סירבו להרשיע בגלל העונש הקורבנות סירבו לתבוע והעדים סירבו להעיד. עונש המוות בוטל בהדרגה בבריטניה במאה ה19 חזרו חזרה להגדיר 15 עבירות שדינן עונש מוות. 
הפולמוס (דיון ) על עונש המוות  : 

	
	בעד 
	נגד

	טיעונים מוסריים אידיאולוגיים 
	1. עקרון התגמול, מידה כנגד מידה נכון ומתאים לרוצחים אחד החסידים היה קנט הוא טען שצריך להטיל על רוצח עונש מוות אלא זה הציווי הקטגורי זו חובה שלנו כחברה לרצוח אותו בחזרה .

2. באמונה הנוצרית - הדתיים מאמינים שהעונש מוות מביא אותך לחרטה על המעשים שלך ואתה יכול לערער ולהתחרט על מעשיך.

3. טיעון אידיאולוגי שרלוונטי במדיניות טוטליטריות וכאן ההנחה היא שהשליט של המדינה הוא בעצם הערך העליון וכל מי שפוגע במדינה הוא אויב וכך גם אם פגעת בשליט אז אתה צריך לקבל עונש מוות .

4. טיעון רגשי -  על ידי זה שאנחנו נותנים עונש מוות אנחנו בעצם מעבירים מסר מה אנחנו כמדינה מוכנים לסבול ומה לא .
5. "גמילות חסדים" – עדיף לבן אדם למות מאשר מאסר עולם . 
	1. קדושת החיים – במובן הדתי והכוונה שרק מי שנתן חיים יכול לקחת חיים .
2. קדושת החיים – כערך מוסרי שאומר אם המדינה הולכת והורגת אנשים איזה מסר המדינה מעבירה לפרט, כלומר מה שחל על הפרט צריך גם לחול על המדינה לא רק שפתרת את הבעיה אלא הוספת עוול. 

3. עונש מוות הוא בילתי הפיך ואם היה איזשהו ספק לטעות והרגת מישהו אז אי אפשר להחזיר אותו לחיים . אבנס – היה אלמן והיה לו בן הוא היה איש מפגר ויום אחד מצאו את הגופה של הילד וכשהתחילו לחקור את המקרה בגלל לחץ מהמשטרה הוא הודה על ביצוע הרצח והוא הוצא להורג ע"י תלייה, לבסוף התברר שבעל הבית היה הרוצח והוא רצח נשים רבות .

 

	טיעונים תועלתיים 
	1. זה מרתיע 
2. ברגע שהמדינה מוציאה להורג בצורה מסודרת זה אומר שהבן אדם הפרטי לא ייקח את החוק לידיים . ( לינץ, נקמת דם ) 
3. להרוג מישהו הרבה יותר זול מאשר להחזיק מישהו בכלא ארבעים שנה .  
	1. אי אפשר להשוות ערך כספי לחיי אדם .
2. כיום יודעים שהרתעה לא עובדת לכן אין טעם בזה .
3. הפרט יזדהה אם החזק שהיא המדינה ולא אם החלש שהוא הפושע.
4.  כשעונש נתפס כחמור מידי אז השופטים לא רוצים להשתמש בו .  


מעמדו של עונש המוות כיום :

למרות שהאו"ם פסל את השימוש של עונש מוות גם היום נכון להגיד שקומץ קטן ששייך למדינות האו"ם ביטלו את החוק של עונש המוות אבל עדיין יש מדינות שזה כן קיים אצלהם יש מדינות שזה קיים בספר החוקים אבל הוא לא מופעל כמו בישראל בחלק המדינות השאירו אותו בתור סנקציה חריגה חלק מהמדינות השאירו אותו כמו שהוא וחלק ביטלו לחלוטין . בישראל עונש מוות בוטל כעונש שיגרתי על עבירות פליליות בשנת 54 ומאז ועד היום אף פושע פלילי לא קיבל עונש מוות. כיום יש אפשרות להפעיל עונש מוות בארץ רק על הרשעה בפשעים מיוחדים – נגד הנאצים ועוזריהם נגד פשעי השמדת עם. וכעונש רשות הוא קיים על עבירות חמורות נגד בטחון המדינה בשעת מלחמה וגם בחוק שיפוט צבאי ובתקנות הגנה בשעת חירום ( קרב , מלחמה ) . באירופה – טורקיה לא ביטלה את עונש המוות הופעל פעם אחרונה ב 84 , בגרמניה ביטלו לגמרי את עונש המוות לאחר מלחמת העולם השנייה , בדרום אמריקה משתמשים עדיין בעונש מוות , באירן ועירק זה עדיין קיים כעונש לגיטימי ושיגרתי , בארה"ב הייתה פסיקה ב 76 של בית המשפט העליון והפסיקה הייתה להספיק את עונש המוות וביהמ"ש העליון יכול לתת את עונש מוות כהמלצה .
עונשי גוף :

עונשי גוף מלווים אותנו לאורך ההיסטוריה, מהמאה ה 18 השימוש בעונשי גוף הלך ופחת, גם כשהגיע המאסר לעולם עדיין היו מרביצים ומכניסים לכלא . בארץ היה קיים בחוק שלנו בימי הטורקים ובימי המנדט הבריטי הייתה אפשרות להלקאות ומ 1950 זה בוטל לחלוטין . באנגליה אסרו על עונשי גוף השאירו רק את המלקות וזה היה על עבריינים מבוגרים שנאשמו בשוד אלים . התחילה התנגדות לכל הנושא הזה ואז עשו מחקר -  מקרים של שוד אלים בשנה – 1946 מס' מקרי השוד האלים 804 

1947 מס' מקרי השוד האלים 842 

1948 מס' מקרי השוד האלים 978

לאחר ביטול המלקות 

1949 860 מקרים

1950 812 מקרים

1951 633 מקרים 

1955 577 מקרים 

עונש גוף ידוע הוא סירוס של עברייני מין שהם גברים , אם אתה עבריין מין אז בוא נדאג שלא יהיה לך את האמצעי שאיתו תוכל להשתמש . הסירוס טיפל בדרך להגשים את הדחף המיני שיש בתוך האונס אבל בכל זאת במוח היה קיים הדחף המיני ואותם עבריינים המשיכו לאנוס בדרכים אכזריות יותר כמו מקלות ענפים ובקבוקים . 

עונשי קלון :

עמוד הקלון והסד – עבריין יושב כשהידיים והרגליים נעולות  ועל העמוד היו צולבים את הידיים והרגליים ( ישו ) .

כלוב - היו תולים אותו באמצע העיר למס' ימים ואז היו מחזירים ומאכילים ושוב בהרבה מהמקרים הקלון היה בכך שאנשים היו יורקים עליהם .

בראנק – סל מברזל שהיו שמים על הראש וחלק אחד בולט היו מכניסים לפה וזה לא אפשר להזיז את הלשון עונש כזה היו נותנים על הוצאת דיבה . 

הטלת מום והטבעת אות קלון ע"י ברזל מלובן ( חם ) עשו את זה בשביל לזהות את האנשים שנידו אותם על מנת שלא יוכלו לחזור בלי שיזהו אותם.

מריחת זפת וגלגול בנוצות – על מנת שיוכלו לזהות 

גזיזת השיער 

פרק 10 -  אמצעי ענישה -  הגליה :

מקור עונש ההגליה הוא הנידוי , הראשונים שהשתמשו בעונש היו האנגלים וגם המקור אצל האנגלים היה בנידוי , אותם אנשים מנודים היו יושבים ביערות והחורשות בין קהילה לקהילה וניסו לשרוד שם ע"י חטיפות שודים וביזוי ( רובין הוד )    
שיעור 29/5/07

מאמרים למבחן :

1. המאפיינים של מוסדות כוללניים – אירווינג גופמן

2. דינאמיקה אישית בכלא מדומה 
3. פולק ולזר – השפעה של טיפול צו המבחן 
Einat, T. How effective is criminal fine enforcement in the Israeli criminal 
4. justice system? Israel Law Review
פרק 12 :  המאסר המודרני ובעיותיו :
הקדמה :

הכוונה בפנולוגיה לעידן המודרני התקופה שבה בית הסוהר קיבל את התפקיד המרכזי שלו בענישה, שקיים עד היום , מתי ניתן לבית סוהר תפקיד מרכזי בענישה ? יש חוקרים סוציולוגים שטוענים שהעידן הזה התחיל כשהמהפכה התעשייתית התחילה המרקסיסטים טוענים שהקפיטליזם הוא זה שהביא את עידן בית הסוהר, הקרימינולוגים מתייחסים לבית הסוהר בתחילת המאה ה 20, הזמן שבו מתחילים להתעניין בזכויות האדם פה גם התחילה החשיבה על הקונספט של מדינות רווחה ושירותים שונים כגון סעד וכ'ו.

כל הרוח של הקדמה גורמת להתייחסות גם לעבריין ומשם מתחיל שינוי בהתבוננות על העבריין, בתי הסוהר מתחילים להתחזק ולהתבסס , התנאים בבתי הסוהר הראשונים היו מחפירים ונוראים, בתחילת המאה ה20 מתחילה רפורמה בבתי הסוהר , מתחילים להסתכל על בית הסוהר עצמו כמו על קהילה משפחה שכונה, המחשבה אמרה דבר כזה אם לא נשקיע בבתי הסוהר אז מה יוצא לחברה מזה או שהם ימותו שם או שהם יצאו יותר חולים ומתוסכלים ויהפכו לעבריינים יותר גרועים , תיאוריות של סביבה התחילו להתפתח הן טוענות למה אדם הופך להיות עבריין בגלל הסביבה העבריינית העניים מהמעמדות הנמוכים הם גם המסוכנים ואוטומטית אנשים נחשבו למסוכנים אם היו שייכים למעמד הנמוך , היו מוציאים את הילדים מההורים העניים על מנת לטפח אותם שיוכלו לרכוש מקצוע ולהפוך לשוליות. הם הניחו שזה רק לטובת הילד , בהמשך המאה ה20 כל התיאוריות הפסיכולוגיות שטענות שעבריין הוא עבריין כי יש לו בעיה נפשית ולכן הדבר הכי אנושי לעשות זה לטפל בו ולשקם ומשם והלאה מתחיל להתפתח המודל הרפואי משנות ה 20 עד 70, שנות ה 70 מביאים אכזבה מהמודל הרפואי המאסר הבלתי קצוב הטיפול והשיקום לא עובדים ודוח מרטינסון חותם וטוען ששום דבר לא עובד .

למרות האכזבה מהמודל הרפואי היו דברים חיוביים מאוד במודל הרפואי ומה שלמדנו ממנו זה שהתחילה גישה הרבה יותר הומניטארית כל מוסדות האשפוז למיניהם ובתי הטיפול הפכו ליותר טובים .

אחד הלקחים שלמדו מהמודל הרפואי הבינו שלא צריך לכפות טיפול כי מי שירצה טיפול זה עוזר אבל אסור לכפות טיפול על בן אדם . 

שימור הקשר של האסיר אם משפחתו , הסגל של בית הסוהר צריך להתמקצע כדי שיצאו אנשים נורמאליים מבית הסוהר והדברים האלה במודל הרפואי שינו לגמרי את ההסתכלות על האסירים. המודל הרפואי שינה את בתי הסוהר לטובה .

קהילת האסירים :

שנות ה 40 וה 50 התחילו להיכנס חוקרים מהאקדמיה לתוך בתי הסוהר והתחילו לחקור על העבריין ועל מה שהוא עשה, מה שעניין את הקרימינולוגים זה הפן האישי ולמה הוא נמצא בבית הסוהר.

כאשר מגיעים הסוציולוגים ונכנסים לבתי הסוהר הם ניסו להבין מי הם האסירים ומה מאפיין את קהילת האסירים שהיא קהילה אם נורמות וערכים אם חוקים ומנהיגים פתאום הם מגלים שבתוך הכלא יש מדינה קטנה , אם יש משהו שמשותף לכל האסירים זה הערך שהכי מנחה אותם זה להיות נגד שומרי החוק הם שוללים את המוסד של בית הסוהר ונגד המנהל ונגד האסירים יש איזשהו בוז ועוינות של האסירים כלפי הכלא וכלפי ההנהלה וכלפי החברה בכלל שבגללה הם יושבים שם. האסירים לא משתפים פעולה אם המוסד וההנהלה, מי שלא מציית לנורמות של האסירים מקבל עונשים , האסירים משתנים אבל הנורמות נשארות ועוברות מדור לדור, האסיר הטירון שמגיע לכלא אין לו הרבה ברירות מהר מאוד האסירים האחרים מסבירים לו איך להתנהג בכלא התהליך הזה שנקרא חברות מחדש לערכים ולכללים ולנורמות של הכלא לתהליך הזה קרא קלמר "פריזוניזציה " = כשאסיר חדש מגיע לכלא עושים לו חפיפה ומסבירים לו את חוקי המשחק בכלא. 

עקומת ה U – כשיש אסיר שנכנס לכלא פעם ראשונה בדרך כלל הוא מזדהה אם הערכים והנורמות של ערכי החברה הכללית שהם הסוהרים וההנהלה שבכלא, אחרי תקופה מסוימת האסיר הופך תהליך של התכלאות ( פריזוניזציה )  והוא מתחיל להזדהות אם האסירים האחרים ובסופו של דבר לקראת השחרור הוא חוזר להזדהות אם ערכי החברה הכללית. במילים אחרות בכלא יש תת תרבות של האסירים והעבריינים .

אחת השאלות שנשאלה זה מאיפה לאסירים יש את כל הערכים של הבוז כלפי החברה – היו שתי גרסאות : 

איך נוצרת תת תרבות עבריינית בתוך הכלא :

1. סייקס ומסנג'ר – אמרו שהתפקידים והערכים והנורמות של האסירים נוצרו בתוך הכלא וזה מאפשר לאסירים להתמודד ולהסתגל , זה התפתח כתגובה ל"מכאובי המאסר" – אובדן החופש, דחייה חברתית , חסך מיני וחומרי , אובדן עצמאות , אובדן הביטחון האישי והעצמי. 

2. מודל הייבוא – טוענת ומדגישה שרוב הערכים והכללים והנורמות שתת התרבות של האסירים לא נולדה בכלא אלא היא באה מבחוץ היא מגיעה מתת התרבות העבריינית שנמצאת בחברה העבריין בעצם מייבא את כל הערכים לתוך הכלא . 
בשורה התחתונה ישנו איזון עדין ושביר בין האסירים לסוהרים ולהנהלה . 

תהליך השחתת הסוהר – הכוונה לכך שהסוהר מהר מאוד לומד להתעלם מהאסירים הוא לא מתלונן כל שנייה אצל המנהל כלומר הסוהרים מתחילים להעלים עין מעסקאות של סמים נשק מזון וסיגריות. 

ב 13/7/07 פגישה של השלמה 10-12
בית הסוהר כמוסד טוטאלי 

כשגופמן מדבר על מוסדות טוטאליים הוא מתייחס לבתי סוהר פנמיות מוסדות סגורים וכו', מה שמשותף לכולם זה שיש בהם מנוהלים ומנהלים סגל ודיירים בדרך כלל המרחק בין המנוהלים למנהלים הוא בלתי עביר ( לעבור ) , כל חבר סגל בין אם הוא התחיל לעבוד היום או לפני 50 שנה הוא מנהל והוא במעמד גבוהה יותר , מוסדות טוטאליים כוללניים – החיים מנוהלים בתוך מתחם ספציפי , הדייר עצמו אין לו הרבה אפשרויות להביא את עצמו ואת המיוחדות שלך כגון ביגוד כי ישנם מדים ותסרוקות שונות מוציאים ממך את הייחודיות שלך אתה הופך להיות מספר, "המתת האני" – הייחוד של הדייר נשלל ממנו.

דייר שמגיע עובר טקס קבלה חניכה הטקס הוא רשמי בפני ההנהלה והסוהרים והוא עובר טקס קבלה מבחינת האסירים האחרים , האסיר הטירון הוא בדרך כלל אומלל ומושפל , מגבילים את המגע של האסיר אם העולם החיצוני אתה לא יכול לצאת מתי שאתה רוצה , גופמן אומר בתוך הכלא לאסיר אין כמעט מקום לשיקול דעת משל עצמו במילים אחרות לוקחים לך את היכולת להיות מבוגר כל היום מתנהל איך שאומרים לך, מחליטים עבורך את הכל זה גורם לך להיראות כמו ילד קטן , גופמן אומר האנשים שהגיעו לכלא מלכתחילה הגיעו בגלל שיקול דעת מוטעה אז מה שמשדרים זה שלוקחים ממנו את כל שיקול הדעת שלו ואיך אפשר לגרום לאדם להשתקם אם אין לו שיקול דעת מעצמו לכן כשהוא ייצא החוצה בוודאי שהוא ימשיך לעשות טעויות , המאסר מחליש את היכולת לקבל החלטה שקולה וטובה, 

החברה מתייחסת באופן שונה לחייל שמשתחרר ולאסיר שמשתחרר , שניהם נחשבים מוסדות טוטאליים גם הצבא וגם הכלא , חייל זה אחד שרוצים שיהיה לידנו ואסיר לא, ברגע שהחברה מסתכלת עליך בצורה שלילית ההערכה של החברה היא שלילית כשהמשטר בכלא הוא טוטאלי ואבסולוטי הדימוי העצמי שלך הופך להיות יותר קטן לוקחים ממך כל סממן פרטי ואישי שוללים מך את העצמאות שלך ומפתחים תלות, הוספיטליזציה – לאסירים שמשתחררים יש פחד גדול מהיציאה החוצה וחרדה של מה יהיה בחוץ ואז קורה לא פעם ולא פעמיים ששבועיים לפני הם עושים צרות בשביל שיאריכו להם את המאסר, השורה האחרונה של גופמן זה הנושא שאין בכלא שיקום אמיתי נכון שמנסים לעשות שיפורים אבל באופן גורף זה לא ממש עוזר כי התענה היום שבית כלא לא יכול באמת להשיג את המטרה של שיקום .

אוכלוסיית בתי הסוהר – גודל וצפיפות 

ברוב המקומות שיש בתי סוהר בעולם המערבי הייתה בעיה של גודל וצפיפות בתוכם, ברגע שיש אוכלוסייה גדולה וצפופה בתוך בתי הסוהר טוב לא יכול לצאת מזה , ישנה מתיחות תוקפנות אלימות ברגע שיש צפיפות במיוחד בכלא ששם לאנשים אין הרבה סובלנות, מה משפיע על גודל אוכלוסיית בתי הסוהר : 
· שיעורי פשיעה – אוכלוסיית בתי הסוהר תהיה גדולה וצפופה במקומות שבהם שיעורי פשיעה גבוהים אין תמונה ברורה מהמחקרים אבל יודעים שיש קשר לשיעורי פשיעה אבל מה בדיוק הקשר לא תמיד ברור. 

· גורמים דמוגראפיים – רוב הפושעים הם גברים בגילאי ה 20 ומעלה , בודקים כמה גברים צעירים יש באוכלוסייה ולפי זה אפשר לדעת את גודל אוכלוסיית בתי הסוהר גילו שהקשר הזה לא מובן מעליו כי לא תמיד השופטים שולחים למאסר נערים צעירים אם יש להם אופציה אחרת במיוחד לא לכאלה שפשעו פעם ראשונה.

· אבטלה - ככל שיש יותר מובטלים באוכלוסייה כך יש יותר אסירים בבתי הסוהר אבל גם זה לא הוכח , שופטים אומרים שעדיף לשלוח אותם לכלא כי גם ככה הוא לא עושה כלום ויש לו פוטנציאל לעשות עבירות בשורה התחתונה זה לא נכון. 
· רובד כלכלי – 
· ככל שכמות האסירים בבתי הסוהר עולה יורד מספר המאושפזים בבתי חולים לחולי נפש ככל שכמות האסירים פוחתת עולה כמות האסירים בבתי חולים לחולי נפש . 

פתרונות לבעיה של צפיפות – 
1. מדיניות האפס – לא עושים כלום , לעשות אפס מעשה לא מנסים לשנות את המצב הקיים עושים שיפורים קוסמטיים ולא מהותיים , בגלל שאין תקציב . למה לי כראש ממשלה להשקיע באנשים שהם לא פרודוקטיביים בכלל . המדיניות הזאת מוטעת היא יוצאת מנקודת הנחה שגם אם הדברים לא ישתפרו הם בטוח לא יתדרדרו בפועל תמיד המצב מתדרדר במדיניות האפס בגלל ששופטים ממשיכים לתת עונשי מאסר ומחמירים עונשי מאסר מתוך תהליך טיבעי של התפתחות של מדינה יש יותר מודעות לעבירות ואז שולחים יותר אנשים לכלא , פוליטיקאים לא מעוניינים להשקיע בבתי הסוהר אבל רובם משתמשים בנושא של תיקון עבריינים כדי לזכות בעוד תומכים.  ככל שהכלא יותר צפוף זה משפיע על כל המערכת ועל האסירים שהופכים להיות תוקפנים וגם הסוהרים מתקשים לשלוט על האסירים במצב כזה וזה גורם להם להתפטר וישנה תחלופה של סוהרים יש פחד למרד בגלל כמות הסוהרים בקיצור כולם מפסידים.

2. מדיניות הבנייה – אם צפוף בבתי הסוהר משמה בואו נבנה עוד ואז לא יהיה צפוף כעיקרון הפתרון הזה הוא טוב כי הוא עושה משהו והוא יכול להפחית צפיפות זה פתרון הגיוני אבל זה דורש תקציב גדול בין 50 מיליון דולר בערך על מנת להקים בית סוהר. הרעיון בהפרטה – להפוך את בתי הסוהר לפרטיים לתת לאנשים עשירים כמו גאידמק על מנת שיקימו בתי סוהר נוספים. זאת אפשר לעשות בשתי דרכים , אופציה אחת לתת את כל התפקידים שקשורים למאסר נותנים ליזם או לקבלן אותו מיליונר כדי שיקים ויעיל את בית הסוהר כאשר הממשלה קובעת את הסטנדרטים את הנהלים לבניית בית הסוהר ולהפעלתו והיזם חייב להקשיב לה המדינה גם שולחת מפקחים מטעמה כדי להשגיח על הבנייה וההפעלה והמדינה משלמת ליזם לפי תפוסה ( לפי ראש ). אופציה שנייה המיליונר בונה את המתקן והוא משכיר אותם לשב"ס .
3. הרחקה סלקטיבית – לשים היום אסיר בכלא זה יקר, לפי היגיון כלכלי בוא ננצל את הנושא של המאסר רק לאסירים מסוימים כי זה כל כך יקר אז בואו נשלח רק את מי שבאמת צריך הרעיון נפלא אבל כאן נשאלו שאלות את מי צריך למי זה מועיל אין חוקה אין מטרות ענישה לא ברור תועלת לפי מי . יש המון בעיות לא יודעים את מי כדאי ואת מי צריך, יש אין סוף שאלות ונורא קשה להחליט ,  תיאורטית הרעיון נפלא . 
4. הקטנת האוכלוסייה – ישנם שתי דרכים : א. הכנסת פחות אנשים לבתי הכלא , ב. לשחרר יותר אסירים מבית הסוהר , כעיקרון יש פה בעיה מצד אחד יש בזה המון תועלת וגם חיסרון כי אם שולחים מישהו לכלא ואז מקצרים את המאסר זה לא מונע ממנו לעשות זאת שוב ( רצידיביזם ) , תחושת צדק לציבור לשחרר יותר אסירים יגרום להתמרמרות בציבור ,  מה שמקובל בדרך כלל זה הנושא של שליש על התנהגות טובה. 
5. ויסות מבוקר של אוכלוסיית האסירים – לתכנן מנגנונים שיהיו רגישים למידת הצפיפות בכלא , בארה"ב הקימו כאלה מנגנונים : 1. מינסוטה – עברו ממאסר בילתי קצוב להנחיות לצורכי שפיטה כלומר הנחיות לשופט הם קובעים את החוקים בגבולות מסוימים כלומר הם קבעו עונשי מינימום ומקסימום כמובן שחייבים לדעת מה אופי העבירה את עברו הפלילי , עד כאן יש בארץ , יש להם ועדה שמוציאה את כל ספרי החוקים ומתחילה לבדוק מחדש את החוקים לפי דרישה ציבורית . 2. מישיגן – ברגע שאנחנו רואים שהתפוסה מלאה בבתי הסוהר יש ועדה שיושבת ובודקת את התפוסה אם הם רואים שיש כמות גדולה של אנשים בבתי הסוהר במשך יותר מ 30 יום הועדה מדווחת את זה למושל של המדינה ואז המושל יושב יחד אם הוועדה בועדת שחרורים והם מוציאים צווי הקדמה כלומר מתחילים מהסוף כל מי שקרוב לשחרור מביאים אותו לוועדה ומחליטים אם להקדים לו את השחרור כל מי שנשאר לו עד 3 חודשים לשחרור. ברגע שמפחיתים את הצפיפות מפסיקים אם השחרורים . 
פתרונות לבעיית המאסר :

כמעט אף אחד לא מרוצה מהמאסר לא האסירים ולא הסוהרים ולא המחוקקים ולא אנשי ציבור , אנחנו יודעים שמאסר הוא לא פתרון אידיאלי אנחנו יודעים שאנחנו לא מצליחים להשיג שיקום יודעים שיש רצידיביזם גבוהה יודעים שבתי הסוהר הפכו לבתי ספר לפשיעה אסירים שהיו בכלא מתקשים לחזור להשתלב בתוך הקהילה במיוחד אם מדובר בתווך זמן ארוך החוויה עצמה של המאסר היא מזיקה ויש בה בעיות פסיכולוגיות רבות , המשפחות של האסירים ניזוקות יודעים שלשבת בכלא זה יקר וזה גם עולה לציבור כסף , השורה התחתונה אומרת שהמאסר זה לא פתרון אידיאלי ומתחילת המאה ה 20 ניסו לחשוב על פתרונות איך אפשר לפתור את בעיית המאסר , אין לזה תשובה חד משמעית, יש כאלה שאומרים לבטל את בתי הכלא , אופציה שנייה הייתה להפסיק לבנות בתי סוהר ולאלץ את הממשלה לחשוב על פתרונות ולייצר פתרונות אחרים כי כשלא יהיו בתי סוהר מישהו בטוח ימצא רעיון יותר טוב אז ישבו מיטב המוחות ויחשבו איך אפשר לפתור את הבעיה של המאסר , רוב האנשים קיום לא מאמינים בזה שצריך להפסיק לבנות בתי סוהר רוב האנשים הולכים על משהו מתון ורובם אומרים שאין חלופה אחרת.    
פרק 13 : לקרוא לבד . פרק 16 : לקרוא לבד 

פרק 14 : חלופות למאסר 

מאסר על תנאי ( מע"ת ) – 

כשהבינו שלמאסר יש כל כך הרבה השלכות שליליות התחילו לחשוב על אופציות חדשות , איזה עונש אחר אפשר לתת שהוא לא מאסר ואופציה אחת שהתחילה בבלגיה זה הנושא של מאסר על תנאי, לפני כ 100 שנה , היא התקבלה כמעט בכל אירופה למעט אנגליה , היא נחשבת עד היום כשיטה אירופאית, באותה התקופה ישבו חכמים באנגליה ושם גילו את שיטת המבחן, בשתי השיטות אין מאסר גם מע"ת גם שיטת המבחן , יש שני הבדלים בין שניהם – המבחן הוא חלופה לעונש ( מילו ) ומע"ת זה עונש חלופי , ההבדל השני שבמע"ת מגדירים מראש לאדם במשפט את העונש אם אתה תעבור עבירה בשנתיים הקרובות אתה נכנס ישר לכלא, בשיטת המבחן אומרים לנער אתה כרגע נמצא בטיפול ממנים לו קצין מבחן והוא אמור להיות טיפולי כל עוד אתה משתף איתו פעולה הכל יהיה בסדר אבל אם אתה תפר את התנאים אתה חוזר לשופט ואז נראה מה יהיה דינך . גם בארץ ב 1950 אימצו את שיטת המע"ת , הבינו שהאופציה הזאת טובה ולא צריך למלא את בתי הסוהר, רק ב 1967 אימצו את השיטה גם באנגליה , הכוונה במע"ת – בית משפט קובע בגזר הדין עונש מאסר לתקופת קצובה אבל הנאשם לא נכלא לתקופה הזאת אלא אם הוא עבר עבירה שמפורטת בגזר הדין תוך פרק זמן שמפורט בגזר הדין, מותר לשופט פעם אחת להאריך את התנאי, השיטה של מע"ת נחשבת טובה מבחינת השופט היתרון הכי גדול מצד השופט בשיטה זה שאתה יכול להחמיר ולהקל בדין בו זמנית , החיסרון בשיטה הזאת זה שהשופט בדרך כלל לוקח את העונש המקסימאלי בשיטה הזאת , המטרה המוצהרת במדינות שמשתמשים בהם במע"ת היא ליצור חלופה למאסר לשחרר את בתי הסוהר להקל את הצפיפות ולגרום כמה שפחות נזקים. בפועל זה לא קרה , באנגליה עשו מחקרים וניסו לבדוק מתי משתמשים במע"ת הם גילו שבבתי משפט השופטים משתמשים בזה הרבה אבל במקום שהמטרה תהיה חלופה למאסר זה הפך להיות חלופה למבחן חלופה לקנס בעצם חלופה לחלופה, בפועל זה הוריד את החלופה של הקנס אבל לא את הצפיפות בבתי הסוהר, עד היום לא ברור אם בארץ משתמשים בזה כחלופה לקנס ולמבחן . אחד הדברים שאומרים על מע"ת זה שהוא נחשב לעונש המרתיע ביותר בגלל שמאסר מרתיע . המאסר על תנאי לא משנה שום דבר בחיים של האדם , הוא חוזר לעשות כל מה שעשה קודם רק שמעכשיו חרב תלויה על צווארך ויש מי שישגיח עליך . למעשה כל העונש של מע"ת זה איום.

אחד המחקרים הידועים אצלנו בארץ היה בשנת 1963 בזמן ששינו את החוק שוהם ניסה לבדוק במחקר שלו זה לבדוק עד כמה מע"ת מרתיע לעומת עונשים אחרים היו לו הרבה בעיות מתודולוגיות במחקרו , כמה ממצאים :  מע"ת מרתיע יותר עבריינים שביצעו עברות אינסטרומנטליות ( רכוש ) ופחות עבירות אקספרסיביות , מע"ת מרתיע פחות עבריינים מקצועיים , ככל שעבר פלילי של אדם עשיר וארוך יותר כך המע"ת מרתיע פחות , ככל שהגיל צעיר יותר כך המע"ת מרתיע פחות . 

מאסר סירוגי – מאסר לסירוגין –
הרעיון היה להשאיר את האדם בקהילה ואז ניסו לחשוב איך מפעילים את המאסר והמציאו מספר אופציות : 

1. מאסר סוף שבוע – האסיר ממשיך לגור בבית ולעבוד במהלך ימות השבוע אבל בימי שישי עד שני בבוקר הוא נכנס לכלא כל לילה בכלא נחשב ליום מאסר התנאים שבהם הוא נמצא הם תנאים של כלא, כי הרעיון אומר תה עשית עבירה אתה צריך לשלם עליה אנחנו נשלח אותך לכלא בזמן הפנוי שלך . שואלים את הבן אדם כיצד אתה רוצה לרצות באופן רצוף או רק בסופי שבוע . 
2. מאסר תקופתי :
1. סופ"ש + יום אחד בשבוע – אתה יושב אם עוד אנשים ולא רק בצינוק. 
2. מרכז התייצבות – כל השבוע לעשות מה שאתה רוצה אבל יש הגבלה אחת ביום שבת אחה"צ אתה חייב להתייצב במקום מסוים בדרך כלל בתחנת משטרה שם אתה מועסק בכמה שעות בעבודות פשוטות למיניהם , לפעמים יש גם שיחות בדרך כלל הרעיון הוא לא להכביד על הנער, אבל הרעיון הוא כן להקפיד על התייצבות במועד. גם באוסטרליה וגם באנגליה בחרו דווקא את יום שבת בגלל משחקי הכדורגל שמתקיימים בימי שבת.   
שיטת הקנס היומי 
פועלת משנות ה 30 בשוודיה התרחבה לשאר מדינות אירופה , המטרות שלה זה לא להגיע למצב שבן אדם עני יהיה מופלה לרע , אם אתה לא משלב אתה נשפט למאסר , השיטה שהם יצרו מובילה מעטים למאסר , השיטה הזאת אומרת כאשר השופט מטיל קנס הוא לא נוקב בסכום של כסף כמו שהיינו מצפים שיעשה אלא קובע את מספר ימי הקנס בהתאם לטיב העבירה לחומרתה כאשר יש לרשותו יום אחד של קנס ועד 120 יום של קנסות , את הימים האלה מתרגמים לסכום שמשקף את רמת ההכנסה של הנאשם כמובן שיש כאן נוסחה קבועה בחוק , זה משאיר לו גם כסף לפרנסה , את המידע על רמת הכנסה לנאשם נעשה בשוודיה בדרך כלל שוטר מתקשר נאשם ושואל אותו אבל לא משתלם לשקר בנושא הזה בגלל שני מקורות מידע שיכולים לאשר אם הנאשם שיקר או לו אחד מהם זה ספר של מס הכנסה שמתפרסם לציור ובו מפורטת כנסה פחות או יותר של כל אזרח ודבר שני יש כרטיס של ביטוח ממלכתי ושם כותבים אמת כדי להשיג זכויות סוציאליות והמשטרה יכולה להיכנס לתוך הכרטיס ולגלות את האמת , אם מדובר בעבירות קלות זה בדרך כלל לא מגיע לבית המשפט אלא עברת אוטומטית לפרקליט המחוז שיכול להטיל קנס בדיוק כמו שופט גם מורידים עומס מבתי המשפט בשוודיה בית המשפט לא מטפל באכיפה בקנסות אלא יש משרד מיוחד לצורך זה באופן כללי נותנים לנאשם 8 ימים לשלם את הקנס מרגע המשפט , אבל אם אותו נאשם מסביר שאין לא את הסכום כרגע במקרה כזה מותר למשרד היא כן להתחשב ולתת הערכה או פריסה של תשלומים עד לרמה של שקל ליום , אם הנאשם עדיין לא שילם אז מתחילים לעקל את המשכורת הטבות סוציאליות ואחר כך אם צריך גם את הרכוש ואת הבית ואם עדיין הוא לא משלם הוא לא מגיע להסדר אם המשרד רק אז הוא מוזמן לבית משפט ושם אומרים לו ככה או שאתה מגיע להסדר אחרון אם המשרד או שאתה נכנס לכלא, מעט מאוד אנשים מגיעים למאסר רוב האנשים משלמים את הקנס , אנחנו יודעים היום שבהרבה מדינות השיטה הזאת קיימת .     

פרק 15 -  תקון בקהילה 

שיטות התקון בקהילה זה שיטות שהמציאו אותם מתוך רצון למצוא חלופות למאסר המטרה של שיטות התקון זה לגרום לעבריין להשתלב חזרה בקהילה זה הרציונל במשפט הזה . המאמץ כאן מצד העבריין והקהילה בתמורה נותנת לך את הצ'אנס לחזור לחיקה . יש כאן ממש פעולה שנעשית בצורה אקטיבית. 
	
	דגש נמוך על הקהילה
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	דגש גבוה על העבריין 
	ג.  מדיניות שיקומית טיפולית – הדגש הגבוה על העבריין מדבר בדרך כלל על רמת הפרט ( טיפול נפשי )  
	ד. שיקומית השתלבותית – חושבים גם על הקהילה וגם על העבריין ( שיטת המבחן, של"צ – שירות לתועלת הציבור ) 

	דגש נמוך על העבריין 
	א.  הגבלה – מאסר  ( התחשבות נמוכה בעבריין ובקהילה ) 
	ב.  תיקון – התחשבות בעבריין נמוכה אבל דגש גבוהה על האינטרסים של הקהילה ( מע"ת וקנס )   


שיטות התקון בקהילה התחילו בניות ה 70 זה התחיל בארה"ב ובמקביל באנגליה והגיע לישראל דרך אנגליה , הייתה אכזבה כללית מהמאסר ומתוצאותיו ואז התחילו לחשוב על שיטות התקון בקהילה שתי התיאוריות שהשפיעו זה תיאוריית התיוג ותיאוריית ההזדמנויות הדיפרנציאליות , ברגע שאתה מתייג אדם  שבסופו של דבר זה יתאמת  והוא לא ישתקם אלא העבריינות שלו תחריף ולכן זה פוגע גם בקהילה ברגע שהדבקתי סטיגמה למישהו המישהו הזה מתחיל להאמין שהוא באמת כזה. אם אני שולחת אדם למאסר אני בעצם מתייגת אותו לא רק כעבריין אלא גם כאסיר משוחרר וזה יפגע בו אחר כך בכל תחומי החיים , תיאוריית ההזדמנויות אומרת שחלק ישיגו יותר בחיים וחלק פחות , ככל שאתה יותר עני ואתה גר בשכונת מצוקה ככה יש לך פחות הזדמנויות אתה תפנה לעבריינות כדי להשיג יותר , אם ניתן לילדים שאין להם יותר הזדמנויות משמע נצמצם את הפשיעה עושים זאת על ידי נושא של מלגות למשל . 

לפי כך שתי התיאוריות האלה השפיעו על מחשבה של שיטות התקון בקהילה ,  התיאוריות האלה היו מאוד רווחות בארה"ב נשיא ארה"ב מחליט להקים ועדה והדו"ח פורסם ב 1967 תפקיד מערכת הענישה כולל בנייה מחדש קשרים יציבים בין העבריין לבין הקהילה השתלבות מחדש שיקום קשריו המשפחתיים השגת תעסוקה וכו'. בעצם מה שנאמר זה עד עכשיו הענשנו וגילינו שכל העונשים האלה לא מועילים אולי הגיע הזמן לנסות לשקם את האדם ולשלב אותו בקהילה ואם לא נטפל באזרח הזה מצבו יהיה גרוע יותר וגם מצב הקהילה יהיה גרוע יותר העבריין יעשה מאמץ והקהילה תעשה מאמץ . 
שיטת המבחן : 

ארה"ב – רוב האנשים מייחסים את התחלת שיטת המבחן לסנדלר מבוסטון ג'ון אוגאסטוס יום אחד הוא התחיל ללכת לראות משפטים ואחד הדברים שהדהימו אותו זה שיש המון חברה צעירים שעשו שטויות מתוך טפשות של גיל ההתבגרות וחוסר מזל ובעיות אחרות עשו עבירה פעוטה כזאת או אחרת הגיעו לשופםט ונשלחו לכלא ההיסטוריה מספרת שבשנת 1841 הוא ישב במשפט והוא לא יכל להחזיק את עצמו יותר והוא קם ואומר לשופט לא  אני לא חושב שצריך לתת לילד הזה מאסר אני אקח את הילד הזה ואדאג לו אני אמצא לא מסגרת ואוודא שהילד הזה לא יסתבך יותר באף עבירה , השופט נתן לו זמן מסוים ותראה מה אתה יכול לעשות , ואז משחררים את הנאשם והוא הולך איתו הביתה ושמגיע הזמן להתייצב והוא מספר לשופט שהוא הפסיק לשתות יש לו קורת גג יש לו עבודה והשופט מבין שהנאשם השתקם ומאז הוא התחיל להגיע למשפים לשחרר נאשמים מעבות והוא פיקח עליהם וסידר להם מקום מגורים עזר להם למצוא עבודה ולחזור ללימודים בהתחלה הוא לקח חברה צעירים ומשם והלאה למבוגרים הוא קרא לשיטה שלו פרוביישן ( נסיון ) ועשה את זה במשך 18 שנה עד שהוא מת הוא טיפל בערך ב 2000 אנשים , במונחים שלנו זה הצלחה מסחררת ועד היום הוא נחשב לקצין מבחן הראשון בהיסטוריה ,  אחת הסיבות שאנחנו יודעים על הפעילות של אוגאסטוס זה בעזרת אדם שישב וניהל פינקסים על כל מה שקרה על האנשים ובזכות ז יודעים את רוב ההיסטוריה הנהלים שהוא קבע בנוגע לדרך הפעולה , מה הקריטריונים למי הוא נותן צאנס ולמי לא . הרבה מהנהלים שהוא קבע נישארו עד היום , הוא לא קיבל אנשים רק על סמך הפניות שלהם אלא הוא גם חקר עליהם ובנה לעצמו פרופיל על הבן אדם , הוא קיבל על עצמו לדאוג שהם יקלטו בעבודה של יושר או להחזיר אותם ללימודים ותהיה להם קורת גג , הוא שמר על קשר מתמשך ורציף אם האנשים שהיו בטיפולו הוא התחייב להגיש לבית משפט דו"ח, כשהוא נפטר הפעילות שלו לא הסתיימה מי שהמשיך את זה זה כל מיני מתנדבים ששמעו את זה ותודות לחברה האלה 10 שנים לאחר מותו מדינת מסצוסס בבוסטון מבינה שזה דרך טובה והיא ממנה פקיד מטעמה ולבצע א התפקיד שביצע ג'ון אוגאסטוס , אחרי תקוםה מסוימם ראו שהעניין לא עוב בצורה מסודרת החליטו לוקק חוק בעניין והחוק הראשון שחוקקו אותו בבוסטון ב 1878 קובע ששיטת המבחן תהיה חלק משיטות הטיפול בעבריינים במדינה בצורה רישמית חלק מהאופציות לחלופה למאסר החוק נועד לנשים שהם ברי תיקון וברגע שהחוק יצא מינו קציני מבחן עובדי מדינה שיעשו את זה תמורת תשלום והתפקיד של קצין המבחן זה לחקור על נאשם ( תסקיר ) כדי לדעת אם הן מתאימים או לא לעזור לאותו נאשם לעוד אותו להכין דוחות תקופתיים על מצבו שיגיש לרשויות וכמובן ההוראה לקצין המבחן שאם נחשלת מתפקידך להחזיר את הנער לבית המשפט שיקבל את העונש ההולם ומשם זה התפתח לכל ארה"ב .                  
אנגליה – פחות או יותר באותה תקופה מי שיזם פעילות דומה היו כל מיני אנשים מתנדבים בקהילה או אנשים שפעחו ממניעים דתיים ( פרוטסטנטים ) מה שהטריד אותם בעיקר היו האנשים ששותים אלכוהול, 

ובעצם ניסו לעזור לטפח לטפל כדי להגיע לתוצאות אם אותם נערים עבריינים ששתו לשוכרה הגוף הראשון היה של הכנסייה האנגליקנית המטרה שלהם הייתה למגר את נושא של האלכוהליזם ולאט לאט מ 1876 מתנדבים מתחילים להגיע לבית משפט ומוכנים לקחת בערבותם נערים צעירים ומחליטים לעזור להם ולשקם אותם ב 1887הייתה חקיקה באנגליה שבעצם איםשרה לאותם אנשים לקחת תחת חסותם את השיכורים בשלב הזה אנחנו כבר יודעים שהיו חברים מהאגודה של גון מבוסטון שהגיעו לאנגליה ומספרים להם על שיטת המבחן ואומרים להם לאמץ את השיטה , האנגלים לא קיבלו בקלות את השיטה אבל בסופו של דבר הם אימצו אותה ב 1907 כשיה ממלכתית מקובלת ורישמית הם מקימים את שירותי המבחן באנגליה רק ב 1925 ממש התחילו לעבוד על זה , פשוט לקח להם זמן להודות שזה באמת היה פתרון טוב , ב 1948 יש את החוק הסופי הרישמי של שיטת המבחן זה מגדיר את מהותו של קצין המבחן , להיות ידיד מטפל ומסייע בדרכי נועם . האנגלים דרך המנדט הבריטי העבירו לנו את החוק ב 1922 . 

ישראל – 1922 יש את פקודת העבריינים הצעירים כלומר שזה הגיע מספר החוקים של המנדט הבריטי כפקודה , הטענה היא שניתן לתת מבחן לכל עבירה שדינה מאסר המבחן נתפס כאמצעי לפיקוח והשגחה , המבחן אומר דבר כזה נתנו לך צאנס ואם נכשלת במבחן אתה חוזר לבית המפשט ומקבל את העונש המקורי אבל אם הצלחת ועשי את מה שקצין מבחן אמר לך אז המתנה על זה שבעצם מוחקים לך את הרישום הפלילי , 1928 נותנים מבחן גם למבוגרים ולפי הקביעה של הבריטים צריך שיהיה קציני מבחן ובארץ מי שמונה להיות קצין מבחן היה או בריטי או ערבים כמובן שיהודים לא הסכימו ואז באמת הישוב היהודי םצח בהתקוממויות ואז בשלב הזה מחלקת הסעד של הוועד הלאומי ברשותה של הנרייטה סולד מתעקשת שכאשר העבריין הוא יהודי העובדים הסוציאליים היהודיים יטפלו בעבריינים יהודיים , אנחנו המדינה היחידה שאצלנו שירות המבחן שייך למחלקת הסעד והרווחה . ב 1937 הם קובעים את הגיל בצורה רשמית 16 לבנים ו 18 לבנות ומתחילים למנות קציני מבחן בשכר, 1944 מבוגרים . 
ב 1954 יוצא חוק שאומר שלא מטילים מאסר על אף נאשם שלא הוכן קודם תסקיר עבורו על ידי קצין מבחן , 1964 מתחילים להכיל את השינוי בחוק וכאן בעצם כל נאשם עד גיל 21 חובה להגיש עליו תסקיר לבית משפט ומגיל 21 ומעלה זה בגדר רשות השופט רשאי לבקש להכין תסקיר . קציני המבחן אצלנו בארץ מתמנים על ידי שר העבודה והרווחה המינויים חייבים להתפרסם באופן ציבורי , זה צריך להיות מישהו בעל הכשרה אקדמית סוציאלית . 

המבחן עצמו כשיטה : 

כשנאשם נמצא אשם בית משפט רשאי להעמיד אותו למבחן במקום עונש בארץ החוק אומר המבחן אינו עונש אלא אמצעי טיפולי חינוכי שמטרתו להחזיר את העבריין למוטב , בעצם קצין המבחן ממלא תפקיד של פיקוח ולשמור על חוקים של החברה ולשמור על העבריין , יחד אם הנושא של הפיקוח קצין המבחן חייב לדאוג לרווחתו הוא צריך שלמור על גופו ונפשו של המטופל שיש לו איפה לגור ומה לאכול , בארץ אפשר להשתמש בשיטת המבחן תמיד למעט כאשר יש עונש חובה בחוק השופט חייב לתת את העונש חובה כמו עונש על רצח . המבחן הוא לא עונש הוא אמצעי היחיד שלא נחשב לעונש הוא לא מנסה להעניש את האדם אלא מנסה לטפל לייעץ לשנות את ההתנהגות של העבריין בדרכי נועם באמצעות קשר ריגשי באמצעות אמון השיטה אומרת שאומרים לנבחן אתה תחתום מרצונך שאתה מוכן להיות במבחן ואז אתה מקבל את האופציה . אם הנבחן הפר את התנאים חוזרים חזרה לעונש המקורי , בדרך כלל רוב הנערים כשמגיעים למבחן שבוע שבועיים אחרי עושים עבירה ואז יש להם הזדמנות נוספת לתקן . מבחן זה לא עונש אבל ניתן להוסיף לו עונש למשל לתת למישהו מבחן ומע"ת או קנס .          
