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הקדמה :

" המרכז הדינמי של מלוא בעיית העבריינות והפשע תמיד תהיה באינדיבידואליות של העבריין ".

ויליאם הלי , העבריין האינדיבידואלי (1915)

אם עבריינים הם "תוצר של הסביבה שלהם" כפי שרוב המומחים מדגישים , איך זה ייתכן שמרבית הצעירים שמתגוררים בשכונות ובמקומות מסוכנים בכל זאת מנהלים חיים שגרתיים ומצייתים לחוקים ?

באופן הפוך מדוע כל כך הרבה תושבי שכונות הפרברים מהמעמד הבינוני מעורבים בעבריינות ובהתעללות ?

מחקרים על העבריין המתמיד מציין שבאופן יחסי רק מספר קטן של צעירים בכל אוכלוסייה הופכים לעבריינים קשים. לאיכות השכונות וחיי המשפחה השפעה מעטה על התנהגות הפרט במעגל החיים.

בשביל חלק מהתאורטיקנים המקום העיקרי של העבריינות מושרש באינדיבידואליות, ביכולת ההחלטה שלו או שלה, במבנה הביולוגי, באישיות ובפרופיל הפסיכולוגי .

יש יותר מהסבר אחד לשאלה מדוע הפרט נוטה לכיוון הפשע . עמדה אחת מתייחסת לזה בשם תיאוריית הבחירה , שאומרת שעבריינים צעירים מתעסקים בפעילות אנטי סוציאלית ( לא חברתית ) בגלל שהם מאמינים שפעולותיהם יועילו וישתלמו להם. בין אם הם מצטרפים לכנופיה, גונבים מכוניות, או מוכרים סמים, המעשים העברייניים שלהם מונעים ומוצדקים על ידי שהאמונה בפשע באופן יחסי חופשי מסיכונים וזאת דרך טובה לשיפור מצבם האישי. יש בהם מעט מאוד פחד להיתפס ומהתוצאות של ענישתם. חלקם מונעים מפנטזיות על עושר ולעומתם אחרים פשוט נהנים מההתרגשות ומהסיפוק הקצר שמעשים אלה יוצרים בהם ( להרביץ ליריב או להתמסטל ).

בכל אופן כל התנהגות רעה של צעירים לא ניתנת למעקב רציונלי, מניע רווחי, ומיזמות. 

חלק ממעשי העבריינות בעיקר האלימות ביניהן נראות לא הגיוניות, אנוכיות, או נהנתניות. צורות רבות של עבריינות כמו התעללות וונדליזם , נראות יותר אימפולסיביות  מאשר הגיוניות.

האמונה בעבר הייתה שהתנהגות אנטי סוציאלית מומרצת ממבנה פיזיולוגי לקוי או מתכונות פסיכולוגיות אשר משולות לבחירת ההתנהגות.

למרות שחלק מהצעירים בוחרים לבצע פשע בגלל שהם חושקים לעושר וכוח , אחרים יכולים להיות מושפעים מחוסר נורמליות חוקתית כגון היפר אקטיביות , השכלה נמוכה, חוסר איזון כימי או פגם גנטי. הבחנה זו של עבריינות מתייחסת באופן כללי כתכונה תאורטית בגלל שזה מקשר עבריינות לתכונות ביולוגיות ופסיכולוגיות ולמצב הסביבתי שמפקח על התפתחות אנושית . בחירות ותכונות חולקות בסיס משותף בגלל שהן מתמקדות על התהליך ההתנהגותי והמנטלי של האינדיבידואל ( פרט ).

אלא שתומכים בתיאוריות הנ"ל מכירים בזה שכולם שונים – כך שכולם מגיבים לסביבה ולמצבים סוציאליים בדרך ייחודית ומסוגננת משלהם. במצב של לחץ קיצוני ומצב כלכלי קשה אדם אחד ייחפש תעסוקה , ילווה כסף, יחסוך למען העתיד, ויחיה לפי החוק. ואדם אחר ישתמש באלימות ובהתנהגות אנטי סוציאלית בשביל לספק את צרכיו.

פרק זה קודם מכסה את אותם התיאוריות אשר מתמקדות בבחירות אינדיבידואליות . לאחר מכן אנחנו נתמקד ונתבונן על ההתפתחות הביולוגית והפסיכולוגית שמשפיעה על אותם צעירים להתנהג באלימות, באגרסיביות ובהתנהגות אנטי סוציאלית. ולבסוף אנחנו נבחן וננתח ניסיון למזג בחירה אינדיבידואלית ותכונה כגורם ייחודי למראה של התנהגות עבריינית נסיבתית.

תיאוריית הבחירה :

ההסבר הראשון והרשמי לפשע ועבריינות האמין שהתנהגות אנושית זה עניין של בחירה . בגלל ההשערה שלאנשים יש רצון חופשי לבחור איך להתנהג, אלה שהפרו את החוק היו מונעים על ידי צרכים אישיים : תאוות בצע , נקמה , הישרדות , רדיפת תענוגות. לפני כיותר מ – 200 שנה, הפילוסופים סיסרה בקאריאה וג'רמי בנטהם טענו שאנשים שוקלים את הרווחים והתוצאות של הפעולות העתידיות שלהם לפני שהם מחליטים על מסלול מסוים של התנהגות. כתביהם ייסדו את המרכז שכיום מתייחסים אליו כקרימינולוגיה קלאסית. 

ההשקפה הקלאסית על פשע ועבריינות מאמינה שההחלטה להפר את החוק באה לאחר שקילה רבה על התועלתיות ועל המחיר של התנהגות קרימינלית . רוב מפרי החוק הפוטנציאלים יפסיקו את פעולותיהם אם הכאב הפוטנציאלי שמשתייך להתנהגות יעלה במשקלו על הצפיות הרווחיות, באופן התנהגות מפירת החוק הופכת למושכת אם בעתיד הוא יתוגמל יותר מאשר העונש הפוטנציאלי. 

לפי ההשקפה הקלאסית, צעירים שמחליטים להפוך לסוחרי סמים שוקלים ומשווים את הרווח כמו : כסף לקנות מכונית , בגדים , ומותרות אחרים. לעומת הפוטנציאל של עונש כגון מעצר ומאסר במוסר לעבריינים צעירים. אם הם מאמינים שסוחרי סמים לעיתים נדירות נתפסים ואפילו אז בדרך כלל מתחמקים מעונש חמור , הם יותר יעדיפו לבחור להפוך לסוחרי סמים מאשר אם הם יאמינו שסוחרי סמים תמיד נתפסים ונענשים על ידי מאסר ממושך בבית הכלא. על מנת למנוע פשע כאב הענישה צריך לעלות במשקלו על הרווח שיוצא מביצוע פשע. 

הקרימינולוגים הקלאסיים התווכחו ביניהם שענישה צריכה להיות קשה רק בשביל להרתיע את אותה פגיעה ספציפית ושעונש צריך להיות מדורג בהתאם לחומרה של הפשע הספציפי : " תן לעונש להתאים לפשע ". לדוגמא, בקאריאה האמין שזה יהיה טיפשי להעניש כייסים ורוצחים בעונש דומה בגלל שזה יעודד גנבים להרוג את קורבנותיהם או את העדים לפשעים שלהם. הפופולאריות של הגישה הקלאסית הייתה בחלקה אחראית להתפתחות בתי הכלא כאלטרנטיב לעונש גופני ואת היצירה הסופית של פסקי דין פליליים המתאימים לחומרת הפשע. הגישה הקלאסית שלטה במדיניות של מערכת הצדק בארה"ב בערך 

כ – 150 שנה . 

באמצע המאה ה – 20 , הרעיון של " פשע רציונלי " היווה אתגר לאלה שהאמינו שפשע ועבריינות הם תוצרים של כוחות סוציאליים , כגון הסביבה והסוציאליזציה . פריצות הדרך בפסיכולוגיה וסוציולוגיה הראו שהתנהגות אנושית בדרך כלל נשלטת על ידי השפעות חיצוניות כמו , משפחה , בתי ספר, ויחסי עמיתים, והתפיסה של רצון חופשי היה לא יותר מאשר משאלה. מומחים לבריאות מנטלית התווכחו ואמרו שעבריינים צריכים לעבור טיפול ולא להיענש עקב מעשה הפשע. עבריינים היו נראים כמטרד וכאנשים חולים אשר נזקקו לשיקום מאשר לעונש, השקפה זו הייתה ידועה כדגם רפואי של הפשע. במקום להיות מוענש במאסר ממושך בבתי כלא עקב הפשעים שלהם, לעבריינים צעירים ומבוגרים הציעו לעבור שיקום וטיפול במתקנים מאובטחים עד אשר שהם יסברו שהאנשים האלה מתאימים ומוכנים לחזור לחברה . בגלל שעמדה זו הייתה ממושמעת וצייתנית למערכת הצדק העבריינית המושג של ענישת עבריינים תיעלם לגמרי המהלך המאה ה – 20 .

 העבריין הרציונלי : 

במהלך השנים האחרונות, ההשקפה שעבריינים בוחרים להפר את החוק רכשה מחדש חשיבות כגישה תאורטית למחקר ולשליטה בעבריינות.

הקונסרבטיבים הראו ניסיון בלטפל בעבריינים ידועים בעזרת טיפולים, ייעוץ, ודרכי שיקום אסטרטגיות שונות שהיו חסרים להם . לחלק מהמומחים הכישלון של תוכנית הטיפול המכוון זה סימן שעבריינות היא לא פונקציה של נזק סוציאלי כגון חוסר כלכלי או הפרעה בתפקוד המשפחתי . אם הם אכן היו הפונקציות אז העשרה חינוכית, ייעוץ משפחתי , תוכניות לאימון במציאת עבודה, ועוד אחרים היו צריכים להיות תרופות יותר אפקטיביות נגד פשע. 

אם צעירים בוחרים בפשע אז אפשר לשלוט בהתנהגותם באיומים על עונש שיפחיד אותם ויגרום להם לבחור בהתנהגות טובה וצייתנית לחוק. 

מדענים סוציאליים ידועים בשם ג'יימס וילסון וריצ'רד הרנסטון הסיקו בספרם השנוי במחלוקת, פשע וטבע האדם אשר התנהגות עבריינית מרתיעה את העבריינים מתנסים ממקור ראשון את התוצאות של התנהגותם : 

" הסבירות שאדם יבצע עברה אחרי שהוא למד מניסיון אישי מה זה עונש ומה התוצאות שיוצאות מאותו מעשה עברה. זה יותר סביר שהוא ייענש יותר ממה שהוא הניח בעבר, וכיום בגלל שהוא לוקח יותר ברצינות את התוצאות ( שוב אחרי שכבר חווה אותן מקודם ) הוא מייחס אותן לאותה התנהגות מסוימת".

הגישה של הבחירה הרציונלית גם נתמכה בעזרת פרסום על ההתעוררות של פעילות כנופיות הנוער, ההופעה של הכנופיות והמעורבות שלהן בסחר בסמים מחזק את המקרה של בחירה רציונלית : אותם צעירים יזמים מחפשים דרכים שבהם הם ירוויחו מזומנים אף על פי שאותם פרוייקטים הם בלתי חוקיים. עבריינים צעירים אלה לעיתים תכופות מעבדים מידע והחלטות בשביל לעשות רווחים מסחר : האם פעולה זו תביא רווח ? האם זה טוב בשביל הקריירה שלי ? מה יהיו התוצאות ? איך יגיבו המתחרים שלי ? מה רוצים הלקוחות שלי ? 

הכישלון של תוכניות טיפול ושיקום עבריינים ידועים קישר את העלייה בכנופיות נוער והפך את זה לבלתי אפשרי להביט על עבריינים כאינדיבידואלים אשר אחראים למעשיהם ואשר יכולים להגיב יותר טוב לפחד מענישה מאשר ההשפעה של טיפולי שיקום . 

תיאוריית הבחירה התגלתה ככוח גם במחקרים על הגורמים לעבריינות וגם כמדריך ליצירת מדיניות בשליטה על התנהגות עבריינית. 

לסיכום, אלה אשר מאמצים את השימושיות של ענישה כשליטה על עבריינות מחשיבים את העבריין כאדם רציונלי אשר רוצה ומסוגל להתחשב ולקחת בחשבון את התוצאות של פעולותיו לפני שהוא מגיע להחלטה. 

התפיסה של בחירה רציונלית : 

התפיסה שפשע ועבריינות הם פונקציות של הזדמנויות שמוצגות על מנת להניע עבריינים קיבל תמיכה נפוצה ובולטת מקרב המדענים הסוציאליים . התנהגות מפירת חוק משתקפת כאירוע שקורה כאשר עבריין מחליט לקחת את הסיכון בלהפר את החוק אחרי שלקח בחשבון את מצבו האישי ( הזדקקות לכסף, הזדמנות להצלחה רווחית ) ערכים ( מצפון, מוסר ) וסיטואציות שונות ( עד כמה טוב המטרה מוגנת, האם האנשים בבית, עד כמה השכונה עשירה, הסיכוי שלי להיתפס, והעונש שאקבל במקרה שאתפס ). בהתאם של ביצוע סוג מסוים של פשע והכניסה העוקבת לחיי הפשע הקרימינלי זה עניין של החלטה אישית אשר מבוססת על שקילה של מידע זמין, לפיכך המונח בחירה רציונלית. 

לדוגמא, פליקס פדילה בחן עבריינות רציונלית במחקריו על הפעילויות של נערי כנופיות במעורבים בסחר בסמים. פדילה מצא שכנופיות הם כמו מעבידים אשר יכולים לספר לעמיתיהם העסקיים בטחון וידיעה בלבצע עסקים מסחריים. חברות בכנופיה עוזרת לעבריינים להשיג הצלחה כספית אשר בדרך אחרת תהיה בלתי אפשרית. בדיוק כמו שעסקים חוקיים עושים, כנופיות פעילות מסוימות מגייסות אנשים חדשים וסוגרים עסקאות עם יריבים על הסחורה והטריטוריה. בסופו של דבר ההחלטה של אותו אדם לבצע פשע מבוססת על התפיסה שלו שהבעיות האקונומיות לא יהיו יותר קיימות והסיכוי לבצע פשע מוצלח, יותר גבוה מהסיכויים להיתפס ולהיענש. לדוגמא, עבריינים שמזדקנים מבינים שהסיכונים של 

ביצוע פשע והעונש במקרה של תפיסה גדולים יותר מהרווח. 

הפתרון לפשע אם כך הוא בהקמת מדיניות אשר תביא את העבריין הפוטנציאלי לבחור בדרכים חלופיות מאשר בדרך של עשיית פשע. 

"הפיתוי" של הפשע : 

בספר חשוב, סוציולוג בשם ג'ק כץ אומר שהפיתוי של הפשע נוצר בעקבות ריגוש ורווח שמעשה עבריינות מספק. מצב זה ממריץ ישירות להקדים את העמלה שמתקבלת ממעשה העבריינות וזה הכוח הדוחף : מישהו מאתגר את הסמכות או את העמדה המוסרית אז הוא מביס את יריבו בעזרת מכות, הם רוצים להגדיל את העונג בעזרת עשיית דברים שגורמים להם לריגוש לכן הם פורצים לבית הספר ומשחיתים אותו. פשע הופך למענג יותר בגלל התחושה ולא בגלל שזה מספק רווח חומרי. 

לפי כץ, לבחור לבצע פשע מספק את הצורך ומקל על הרגשות שעוברים תהפוכות בגלל אתגרים מוסריים. נערי כנופיות דוחים את הצפיות שהחברה מצפה מהם על מנת להפוך לבוגרים אחראיים. הם מגינים באלימות על גבולות ושטחים חסרי משמעות ומתקוטטים בשביל להראות את עצמאותם לציפיות החברה. רוצחים צעירים בוחרים להמשיך ברציחות כמו אלים נוקמים מהמיתולוגיה , הם אוהבים לקבל שליטה על החיים והמוות של קורבנותיהם .

פשעי גניבה מביאים מה שכץ מכנה "ריגוש חמקני" . עבור הרבה צעירים גניבה מחנויות מושכת בגלל שהם מצליחים לצאת מזה בשלום זה מרגש וזו הוכחה לתחרות אישית , במיוחד כאשר הפשע מתבצע מתחת לעינו של המבוגר. להצליח לצאת בשלום מפשע מרגש במיוחד בגלל שזה מראה שהגנב הצעיר מתרברב נגד המוסריות והקוד החוקי על ידי פטירה מעונש. 

כץ מוצא שהנושא המרכזי בבחירה בלבצע פשע זה אחד מהמצבים הממריצים להקלה בתהפוכת 

הרגשות : השפלה, צדק, יהירות, לעג, ציניות, ביזוי, ונקמה. 

לדוגמא, התוקף מפרש את התנהגות הקורבן כחוסר כבוד והשפלה, ואלימות זוהי דרכו לבטא את הכעס והזעם שלו או שלה. כאשר לשיכור במסיבה אומרים "לשתוק וללכת הביתה" בגלל שהוא מפריע לאנשים, הוא יגיב ויאמר אז אני מתנהג כמו טיפש נכון ? הולך הביתה וחוזר אם אקדח : הוא חייב להקריב או לפגוע בגופו של הקורבן בשביל לשמור על "כבודו" . 

מספר חוקרים למדו וחקרו את השקפתו של כץ שמצבים מסוימים משחקים תפקיד חשוב בלגרום לנערים להתנהגות עבריינית. לדוגמא, ביל מקרטני מצא תמיכה בהשערה של "הפיתוי של הפשע". המידע של מקרטני מראה שהכי סביר זה שעבריינים צעירים יתפתו אם הם לא מפחדים מהסיכון של לכידה ומאסר או מהתוצאות החברתיות, פחד מענישה עשוי לעזור בנטרול המשיכה לפשע. 

פעילות שגרתית :

לחלק מחוקרי הפשע, התפיסה של "העבריין המונע" לא מספיק מסבירה את הסיבה לפשע ולעבריינות. הם טוענים שהתנהגות לא חוקית קשורה לא רק לרציונאליות ולערמומיות של מעשים עבריינים אבל גם לאפשרות של ביצוע הפשעים, שולטים בהם גם ההתנהגות של הקורבן וגם של אלה ששומרים עליהם 

( משטרה ) .  פשע יכול להתרחש לא רק בגלל שפושעים מחליטים להפר את החוק אלא גם בגלל קורבנות שמכניסים את עצמם לסיכונים ואין אף אחד בסביבה בשביל להגן עליהם ! 

אחת הדוגמאות הכי בולטות בהיבט זה תיאוריית הפעילויות השגרתיות, אשר פותחה על ידי לורנס כוהן ומרקוס פלסון. כוהן ופלסון מניחים שמהמניע לביצוע פשע וההיצע של העבריינים קבוע.

כתוצאה, הנפח והתפוצה של פשעים "טורפים" ( פשעים אלימים נגד האדם ופשעים שבהם העבריין מנסה לגנוב אובייקט ישירות מהבעלים ) קרובים ישירות לאינטראקציה של שלוש משתנים אשר משקפים את הפעולות השגרתיות בחיי היום יום של האמריקאי : הנגישות למטרות מתאימות ( כמו בתים שמכילים בתוכם סחורה שניתנת למכירה בקלות ), העדר השומרים הכשרים ( כמו הבעלים והשכנים, חברים וקרובים ), והנוכחות של העבריין המונע ( כמו נערים מובטלים ). אם אחד מכל המרכיבים מוצג, הסבירות שפשע יתרחש גבוה. 

המרכיב הקריטי של גישת הפעילות השגרתית זה שהוא נותן משקל שווה לשני התפקידים גם של הקורבן וגם של העבריין בתהליך הפשע. למרות שכוהן ופלסון החזיקו בדעה שפשע טורף הוא עניין של בחירה רציונלית, הם גם טוענים שהזדמנות לפשע מושפע בצורה משמעותית גם מהתנהגותו ומסגנון חייו של הקורבן. ככל שההזדמנות שפושעים וקורבנות יהיו קרובים כך גם הסבירות שפשע יבוצע גבוה, להוריד את הקרבה בין פושעים וקורבנות והסבירות לפשע תרד.  

בוחנים את הגישה של פעילות שגרתית : 

כוהן ופלסון השתמשו בגישת הפעילות השגרתית על מנת להסביר את השינויים בשיעור הפשע והעבריינות מאז 1960. הם טענו שסיבה אחת לכך שעבריינות נוער התרחבה וגדלה בגלל שכמות המבוגרים המטפלים בבתים המשך היום ( שומרים ) הופחתה בגלל ההתרחבות של נשים שמשתתפות בכוח העבודה. בגלל שאמהות בעבודה והילדים במעונות יום , הבתים נשארים ללא שמירה והופכים "למטרות מתאימות". באותה מידה, אם הגדילה של אזורי הפרברים וההפחתה של שכונות מסורתיות,

המספר של אותם "שומרים" מוכרים כמו משפחה, שכנים, וחברים הופחת. מחקר שבוצע בארה"ב ובארצות אחרות אישר את ההשערה .


     

      





































































































מטרות מתאימות : 

תיאוריית הפעילות השגרתית טוענת שהזמינות של מטרות מתאימות כמו סחורות שניתנות בקלות להובלה יעלו את שיעור הפשע. באופן כללי מחקר אשר תמך בעובדה שככל שיש יותר סחורות יקרות בבית מסוים זה יותר סביר שהוא יהפוך למטרה של פשע . במחקר אחד, כוהן ועמיתיו קישרו שיעורי גניבה למערכות טלווזיה צבעוניות , הם טענו שככל שהם עולים יותר כסף ויותר זמינים כך העבריינים יהיו יותר ממונעים לגנוב אותם. 

הפעולה של מטרות אנושיות גם משפיעות על בחירת ההתנהגות העבריינית. לדוגמא, סטיבן מסנר וקנט טרדוף חקרו תבניות של רצח עירוני ומצאו שסגנון חייו של דם משפיע באופן משמעותי להפיכתו לקורבן בסיכון : אנשים שנוטים להישאר בבית היו אלה שככל הנראה יירצחו על ידי בני משפחה או חברים, בעוד שאותם אנשים שיוצאים החוצה לעיתים קרובות הופכים לקורבן על ידי אנשים זרים. לסלי קנדי ודיויד פורד מצאו שגברים צעירים מהמעמד הנמוך שחיים בסיכון גבוה ( שמבקרים לעיתים קרובות בברים והולכים או נוהגים לבד בלילה ) גם הם ככל הנראה בסיכון בלהפוך לקורבנות פשע. 

עבריינים מונעים : 

תיאוריית הפעילויות השגרתיות גם מקשרת את שיעורי העבריינות לשינויים סוציאליים אשר מעלים את מספר העבריינים המונעים. רוברט אובריין מצא ששיעורי עבריינות יעלו אם ישנו עודף של צעירים באותה קבוצת גיל אשר מתחרים במספר מוגבל של הזדמנויות למקומות עבודה ולהשכלה. אם במשך תקופה מסוימת מספר בני הנוער הצעירים עובר את מספר מקומות העבודה, האספקה של עבריינים מונעים תעלה פשוט בגלל שהרבה עבריינים מתחרים עבור מספר קטן של משאבים חוקיים. 

בניתוח שהתרחש לאחרונה, ויין אוסגוד ועמיתיו הוכיחו הבט נוסף של תיאוריית פעילויות השגרה : צעירים אשר מבזבזים זמן בחברה לא מובנת עם עמיתיהם יבצעו יותר פעולות עברייניות מאשר אלה שמעורבים יותר בעבודה, בית ספר ובלימודים. אוסגוד הציע שהקשר בין פעילות שגרתית ופשע זה הזדמנות קרימינלית : צעירים אשר נוהגים בלילה אם חבריהם, הולכים למסיבות ומבלים בערבים חוץ יש להם יותר הזדמנויות לעסוק בפעולות אנטי סוציאליות מאשר אלה שנשארים בבית ונמנעים מסיכונים כאלה גבוהים. מחקרו של אוסגוד חשוב בגלל שזה מראה שתיאוריית הפעילות השגרתית לא רק מסבירה נטייה לפשעים רחבים אלה גם שזה יכול להיות מועיל בהבנת המניע האינדיבידואלי בביצוע מעשה עברייני .

מניעת עבריינות :

אם עבריינות היא בחירה רציונלית ופעילות שגרתית לכן היא עומדת על הסיבה שזה ניתן למניעה על ידי שכנוע של עבריינים בסיכון שהם ייענשו בצורה חמורה על ביצוע מעשים עבריינים או על ידי הפיכתו של ביצוע פשע לקשה כך שהרווח הפוטנציאלי לא שווה את הסיכון. שלוש אסטרטגיות שהתפתחו מקו מחשבה זה : הרתעה כללית , הרתעה ספציפית, ומצבים של מניע פשע .

הרתעה כללית :

התפיסה של הרתעה מאמינה שהבחירה לבצע מעשים עבריינים ניתנת לשליטה על ידי איום בענישה. אם אנשים מפחדים מכוחו של החוק, ומאמינים שהתנהגות לא חוקית תסתיים בוודאות בעונש חמור הם יבחרו לא לבצע פשעים. אחד מהעקרונות המדריכים של תיאוריית ההרתעה זה שככל שהעונש חמור ודאי ומהיר כך תהיה יכולת ההרתעה שלו גדולה . לדוגמא, באופן יחסי להתרעה תהיה השפעה קטנה גם אם העונש יהיה חמור יחסית  לחומרת הפשע, אם רוב האנשים לא מאמינים שהם יתפסו או העונש יהיה קל יתעכב או יידחה לחלוטין. באופן הפוך אפילו עונש מתון יכול להיות מספק על מנת להרתיע אנשים מלבצע פשעים. באופן מסורתי, רשויות הצדק לא התלהבו מלשלב הרתעה שמבוססת על ענישה על הביסוס שהם מפריעים עם פילוסופיית ההצהרה בגלל שבאופן מסורתי ילדים הוענשו בומרה פחותה מאשר מבוגרים, הכוח של החוק להרתיע עבריינים צעירים הוגבלה. עדיין בשנים האחרונות העלייה בעבריינות נוער, בכנופיות, ובסוחרי סמים הניע שערוך של אסטרטגיות הרתעה. פילוסופיית בתי המשפט 

לצעירים החליפו  את ההדגשה על טיפול לדאגה לביטחון הציבור. השוטרים עכשיו יותר מוכנים להשתמש בטקטיקות יותר אגרסיביות כגון יחידות למעצר חברי כנופיות, על מנת להרתיע חברות בסחר של סמים בכנופיות, שוטרים שנראים צעירים נשלחים בתור סוכנים סמויים לתוך בתי ספר תיכוניים במטרה לזהות ולעצור תלמידים שהם סוחרי סמים. גם בתי המשפט מנסים ליזום אסטרטגיות של הרתעה. שופטים של מערכת בתי המשפט לקטינים מוכיחים יותר נכונות להעביר צעירים לשפיטה בבתי משפט למבוגרים, תיק פלילי קודם עולה במשקלו על הצורך ביצירת החלטה. מחוקקים נראים יותר נכונים לחוקק חוקים יותר מגבילים לצעירים שמפרטים ומחייבים גזרי דין של מאסר במתקני כליאה לצעירים. המספר של צעירים שנכלאים ממשיך לעלות. למתבגרים אפילו לא מוותרים על עונשים שדינם במוות :

בית המשפט העליון של ארה"ב העלו את השימוש בעונשים שדינם מוות בשביל צעירים מעל גיל 16 .

מרתיעים עבריינות :

האם אסטרטגיות הרתעה עובדות ?

נושא זה יוצר הרבה ויכוחים . מספר רב של מחקרים תרמו מידע שתומך בתפיסה של הרתעה. ראיות מציינות שפחד מעצירה על ידי המשטרה יכול להרתיע גניבה של רכוש.  אזורים מסוימים במדינה שבהם עונש הוא יותר וודאי נראה כאילו שיעור העבריינות נמוך, ככל שאנשים יבינו יותר שהם ייענשו בגלל ביצוע פשע, הסבירות שהם יבצעו פשעים תהיה נמוכה. למרות שממצאים אלה משכנעים, למעשה יש מעט מאוד ראיות מכריעות שהאיום של לכידה וענישה לבד יכולים להתריע מפשע. ישנן יותר ראיות שמוכיחות שפחד מגינוי חברתי, עונש לא רשמי, ביקורת, ועונשים מהורים וחברים יכולים בעצם להיות הרתעה יותר גדולה מפשע עונשים חוקיים. 

להרתיע עבריינים :

להרתיע עבריינות נוער מציגה בעיה יותר גדולה מאשר להרתיע מבוגרים מפשע. למרות שמערכת הצדק מחמירה בעבריינות נוער, קטינים הם עדיין נושא שבו מרחמים בענישה יותר מאשר אצל מבוגרים בגלל ההגדרה שקטינים פחות מסוגלים לעשות החלטות בוגרות בנוגע לבחירת התנהגותם. הרבה עבריינים צעירים לא מודעים לחוקים, אם כך לאכיפה של חוקים תהיה השפעה נמוכה על שיעורי העבריינות. לכן זה נראה חסר ערך לנסות ולהרתיע עבריינים בעזרת הפחדה מעונש חוקי. 

מחקרים מראים שהרבה עבריינים צעירים נמצאים בהשפעה של סמים או אלכוהול כאשר הם עוברים על החוק, לכן ההחלטות שהם מחליטים פגומים. בגלל שעבריינים לעיתים קרובות מבצעים פשעים בקבוצות אפקטיביות ההרתעה של החוק לא תהיה מסוגלת להתגבר על ההשפעה של הלחץ החברתי. 

מחקר שנערך על ידי מיינרד אריקסון וג'ק גיבס טענו שלמאמצי ההרתעה יש מעט מאוד הצלחה בלהרתיע עבריינים צעירים. ראשית הם מצאו שצעירים לא מדווחים על היותם מורתעים מהאיום של גזר דין של שנת מאשר לא יותר מאשר שהם מורתעים משעת עוצר של 7 בערב. שנית מבוגרים לא נראים מוכנים לתמוך במדיניות הענישה המחמירה מספיק על מנת להרתיע עבריינות נוער. לבסוף אריקסון וגיבס לא הצליחו למצוא חיבור בין הבנה ודאית של ענישה ושיעורי עבריינות. למרות שעל פני השטח הרתעה נראית כתועלת וכמכשיר ששולט בעבריינות, יש גם סיבה לאמין שהיכולת להוכיח את האפקטיביות מוגבלת. 

הרתעה ספציפית :

התאוריה של הרתעה ספציפית אוחזת בכך שעבריינים שנענשים חמור לא יחזרו ויעברו על החוק שוב. צעירים נשלחים למתקנים מאובטחים באמונה שהנסיון שלהם שם ירתיע אותם מהתנהגויות עברייניות בעתיד. הרתעה ספציפית היא גישה פופולרית לשליטה בפשע היום. שיעור הכניסה למתקני מאסר בערך של 100,000 צעירים באוכלוסייה הוגדל בצורה חדה במהלך העשור האחרון. למרבה הצער להסתמך על מידות של ענישה יכול לגרום להתרחבות מאשר לגרום להפחת בעבריינות עתידית. מוסדות ומתקנים במהירות הופכים לדחוסים מידי וצעירים שהם לא אלימים נמצאים במתקנים שבהם גם ישנם עבריינים כרוניים. השימוש בגזר דין מחייב מתכוון לכך שעבריינים שזאת פעם ראשונה שלהם מתנהגים אליהם כאל עבריינים מועדים. מחקרים הראו שהיסטוריה של מעצרים קודמים, הרשעות ועונשים זה המנבא הטוב ביותר אצל צעירים שהשתחררו מהמתקנים והמוסדות וככל הנראה ייעצרו שוב.  מאשר להרתיע עבריינים עתידיים הענישה נראית במחמירה עבריינות. מדוע הענישה מעודדת עבריינות במקום להוריד אותה ? לפי מומחים מסוימים מאסר במתקנים חתך צעירים מתוך התמיכה של החברה. הם לומדים לסמוך יותר על עמיתים סוטים. מאסר יכול גם להפחית שינויים מוצלחים בהעסקה עתידית, מפחיתים כניסה לאפשרויות חוקיות. למרות שחלק מהמחקרים מצאו שענישה יכולה להוריד את התדירות של העבריינים, המשקל של הראיות טוענים שלזמן הריצוי יש השפעה מעט להתדרדרות חוזרת ונשנית לפשע. לאחר שסקרו ספרות רלוונטית בנוגע לנושא, דויד אלטסקולר הסיק שראיות שתומכים בהרתעה ספציפית של השפעת המאסר על עבריינים בסך הכל חסרה. הכישלון של ההרתעה הספציפית יכולה לעזור בלהסביר למה שיעורי עבריינות עולים באותו הזמן ששיעורי המאסר גבוהים גם הם. 

מצבי מניעה של פשע :

אסטרטגיות של מצבי מניעה של פשע מעוצבים על מנת ליצור קושי בביצוע פעולות של פשע קרימינלי ספציפי שיגרום לעבריינים צעירים להבין ולהשתכנע שהסיכונים של פשע יותר גדולים מהפרסים. מאשר להרתיע או להעניש אינדיבידואלים על מנת להוריד שיעורי עבריינות. אסטרטגיות הורדה של מצבי מניעה של פשע מאופיינים בהגבלה כוללנית של מספר העבריינים המונעים, להגדיל שמירה, ולהוריד כניסה למטרות מתאימות. לשלוט במצב של הפשע יכול להתבצע או 1 ) בעזרת העלאת המאמץ הנחוץ לביצוע פשע או 2 ) להעלות את הסיכונים לביצוע פשע או 3 ) להוריד את הפרסים שמחוברים למעשים עבריינים . 

להעלות את המאמץ כרוך בלהקשות את החדירה אל המטרות בעזרת טכניקות כגון מנעול להגה של מכוניות, או לשים זכוכית לא שבירה בחזיתות של חנויות. שליטה על החדירה יכולה להתבצע על ידי נעילה של שערים  וגידור של חצרות. הסיוע למניעת פשע ניתן לשליטה על ידי אמצעים כגון החרמה ואיסור על מכירת צבעי ספריי לצעירים במאמץ למנוע ציורי גרפיטי או לשים תמונות על כרטיסי אשראי על מנת להוריד את יעילותם במקרה של גניבה. להעלות את הסיכונים של פשע יכול להיות כרוך באמצעים כגון החדרת מצלמות מעקב , ליצור תוכניות של משמר שכונתי, לשלוט על כניסה ויציאה מבניינים, להתקין אזעקות ומערכות בטחון, ולהעלות את מספר השומרים הפרטיים ושוטרי סיור. להוריד את הפרסים של פשע יכול לכלול אסטרטגיות כמו ליצור מכשירי רדיו של מכונית כך שניתן יהיה להוריד אותם ולקחת אותם הביתה בלילות, לסמן רכוש כך שיהיה קשה למכור אותו במקרה של גניבה, ולשים מכשירי איתות וזיהוי על טלפונים על מנת למנוע שיחות מגונות וגסות, או מערכות מעקב, ולעזור למשטרה לאתר ולהחזיר רכבים גנובים. לשים למטרה נקודות חמות : מחקר שנערך על ידי לורנס שרמן, פטריק גרטין, ומייקל בורגר מצאו שחלק משמעותי של כל שיחות הטלפון למשטרה יחסית נבעו ממקומות כגון : ברים, קניונים, תחנות אוטובוס, מלונות, דירות בבניינים, צריך למקד את המשאבים של המשטרה על אותן נקודות חמות מהלך זה יכול להוריד את שיעור הפשע. דרך אחת למנוע מצבים של פשע מובנה והיא להתמקד על נקודה חמה ספציפית מקום שהוא אזור של פשע עברייני מתמשך. להפנות לאותו כיוון כוחות אכיפה מסיביים ולנקוט צעדים נגד פשע ועבריינות זה יכול לעזור ולהוריד את שיעורי העבריינות בעיר. שרמן מצא שנקיטת צעדים עובדת בצורה אפקטיבית כאסטרטגיות הורדה של פשע למשך זמן קצר, אבל בעתיד ההשפעה של ירידת העבריינות דועכת ברגע שאפקט השוק ההתחלתי פוחת לגמרי. אולם נקיטת צעדים אלה יכול גם להעביר את הפעילות הבלתי חוקית למקומות מוגנים של העיר והסיכויים של להיתפס של קלושים. 

תיאוריית הבחירה בסקירה לאחור :

למרות המהות , לתיאוריית הבחירה יש במרכז את העבריין המונע אשר עובר על החוק בגלל שהוא או היא קולטים את העושר של הרווחים ואת העדר האיום. להעלות את האיום ולהוריד את הרווחים, ושיעורי העבריינות אמורים לרדת יותר ויותר. הגיון זה קשה להפריך, אחרי הכל על ידי הגדרה , אדם המבצע מעשה לא חוקי אבל לא רציונלי לא יכול להיחשב כעבריין או כפושע אבל במקום הוא לא " לא אשם בגלל אי שפיות ". לכן עבריין או פושע חייבים להיות מובאים בחשבון כרציונלים. אולם מספר שאלות נשארות לא פתורות ע"י תיאוריית הבחירה. ראשית, מדוע חלק מהאנשים בלי הרף בוחרים לשבור את החוק אפילו אחרי שכבר סבלו מהתוצאות, בזמן שאחרים שבעי רצון מחיים שבהם הם מצייתים לחוק אף על פי שהם עניים ? כיצד אפשר להסביר את "הנער הטוב באזורי הפשע הגבוהים" ? באותה מידה, מדוע נוער עשיר כגון האחים מננדז מחליטים לשבור את החוק כאשר יש להם כל כך הרבה להפסיד ומעט להרוויח ? לתיאוריות הבחירה יש ם בעיות בלהסביר מעשי פשע שאין בהם הגיון, כגון ונדליזם, הצתה, ואפילו סחר בסמים. לומר שנער צייר צלב קרס על כנסיה או בית כנסת לאחר שעשה בחירה רציונלית נראה לא הולם להסבר מעשה כזה הרסני ומזיק. הקשרים שנבחנו על ידי תיאוריית הבחירה הרציונלית אפשר להסביר בדרכים אחרות. לדוגמא, למרות ששיעורי הקורבנות בשכונות המעמד הנמוך גבוהים ניתן להסביר בעזרת "אספקה גדולה" של עבריינים מונעים, הם גם יכולים להיות עקב גורמים אחרים כגון קונפליקטים סוציאליים וחוסר ארגון בשכונה. לסיכום, תיאוריית הבחירה יעילה בניסיון להבין אירועים קרימינליים ודפוס חוזר של קורבנות. בכל אופן השאלה נשארת : מדוע חלק מהאנשים מונעים לבצע פשע ועבריינות בזמן שאחרים בתנאים דומים נשארים צייתנים לחוק ? מדוע חלק מהאנשים בוחרים פשע יותר מהצמדות לחוק ? 

תיאוריית התכונות : 

תיאוריית הבחירה שומרת אמונים, ודוגלת באמונה שרוב האנשים בוחרים לבצע פשעים אחרי ששקלו את הרווחים של התנהגות קרימינלית נגד התנהגות חוקית. לדוגמא, צעירים מחליטים לבצע גניבה אם הם מאמינים שהם יצאו אם רווח טוב ושיש להם סיכוי טוב בלהצליח לברוח ואפילו אם הם ייתפסו יש להם סיכויים קטנים בלהיענש בצורה חמורה . מספר מומחים לעבריינות מאמינים שגם השערה זו לא מושלמת. הם טוענים שזה לא נכון להסיק שכל הצעירים בוחרים בפשע רק בגלל שהם מאמינים שהיתרונות שוקלים יותר מהסיכונים . אם זה היה המקרה, איך ניתן להסביר פשעים חסרי תועלת ולא רווחיים כגון ונדליזם ואלימות אקראית ? מאפייני תיאוריות אלה טוענים שבחירת התנהגות אנושית היא פונקציה של המבנה המנטלי והפיזיקלי של האינדיבידואלים. לרוב הצעירים שמצייתים לחוק יש מאפיינים אישיים אשר שומרים עליהם בזרם הראשי של החברה השגרתית. בניגוד לצעירים שבוחרים לחזור ולעסוק בפשע בדרכים אגרסיביות , אנטי סוציאליות , מכוונות, מופגנות, ולא נורמליות, תכונות אלו משפיעות על דפוסי בחירת התנהגותם. 

התנהגו לא נשלטת, דפוסי התנהגו אימפולסיביים כל אלה מציבים חלק מהצעירים במצבים משונים ומוזרים אם החברה, ובמהרה הם מוצאים את עצמם בצרות אם החוק. כן חלק מהמומחים יגידו שעבריינים בוחרים את התנהגותם, אבל ההחלטה היא תוצאה של תכונות ומאפיינים מנטליים ופיזיקליים שלא ניתנים לשליטה. ההיבט שעבריינים בחלקם לא נורמלים לא חדש. חלק מהתיאוריות המוקדמות של התנהגות קרימינלית מדגישה שפשע הוא תוצאה של תכונות אישיות ומדדים של תכונות מנטליות ופיזיקליות כגון IQ ומבנה גוף, והתנהגות קבועה . היבט זה בדרך כלל מיוחס כיום כפוזיטיביזם . 

הפוזיטיבים מאמינים שהשיטה המדעית ניתנת לשימוש כאמצעי וכגורם שיכול לחקור את ההתנהגות האנושית ואת ההתנהגות כפונקציה של גורמים שלא ניתנים לשליטה , כגון מחלות מנטליות. המקור של שליטה התנהגותית בא מהבדל אחד משמעותי בין תכונות ותיאוריות הבחירה : בעוד שתיאוריית הבחירה מאמינה בכך שהתנהגות זו תוצאה של סיבות אנושיות, תיאוריית התכונות מאמינה שהתנהגות נשלטת על ידי מאפיינים אישיים. בקטעים הבאים ההיסטוריה והמרכיבים העיקריים של תיאוריית התכונות נסקרת.

המוצא של תיאוריית התכונות : 

הניסיון הראשון הוא לגלות מדוע נטייה קרימינלית מתפתחת ומתמקדת במבנה הפיזיקלי של העבריינים. בעבר חשבו שתכונות ביולוגיות שמוצגות בלידה הן אלה שיקבעו האם האנשים יחיו חיי פשע. הממציא העיקרי של רעיון זה היה הרופא האיטלקי סיזר לומברוזו . שידוע בשם "האב של הקרימינולוגיה" , לומברוזו השקיע שנים רבות של מחקר רפואי בתיאוריה של קרימינל אלויזם ( הופעה מחדש של תכונה לאחר היעדרות ממספר דורות ). לומברוזו מצא שעבריינים מגלים סטייה פיזיולוגית שעושה אותם ביולוגית ופסיכולוגית דומים לאבות הקדמוניים הפרימיטיביים. את האינדיבידואל האטויזי ראו כפרא שנזרק אחורה לשלב מוקדם של אבולוציה אנושית. בגלל קשר זה "לעבריין הנולד" היו תכונות פיזיקליות כגון לסתות ענקיות, ניבים חזקים, אף שטוח ושיניים כפולות ( שורות כפולות של שיניים כמו אצל נחשים) . לומברוזו הצהיר : " זה היה קל להבין מדוע המתיחה של הזרועות אצל הפושעים כל כך חורגת מהגובה, בגלל שאלה מאפיינים של קופים אשר ארבעת הזרועות נועדו להליכה ולטיפוס". בן זמנו של לומברוזו ליטש את הרעיון של הבסיס הפיזיקלי של הפשע . רפאל גארופאלו השתתף באמונותיו של לומברוזו שמאפיינים פיזיולוגיים מסוימים מציינים טבע של פשיעה ועבריינות. אנריקו פארי סטודנט של לומברוזו האמין שזה שילוב של גורמים ביולוגיים סוציולוגיים ואורגניים שגורמים לעבריינות ופשע. למרות שפארי קיבל את תוקף של הגישה הביולוגית שמסבירה את הפעילות העבריינים, הוא ניסה לארוג גורמים פיזיקליים , אנתרופולוגיים, וסוציאליים לתוך הסבריו על הסיבות להתנהגות לא חוקית. הקרימינולוג האנגלי צ'ארלס גורינג אתגר את התקיפות של מחקריו של לומברוזו וטען במקום שהתנהגות עבריינית נושאת קשר בעל משמעות למצב שהוא כינה בשם "אינטליגנציה לקויה". כתוצאה, גורינג האמין שהתנהגות עבריינית יורשים ולכן הדרך הכי טובה לשלוט בה היא לווסת את השכפול של משפחות שמפגינות תכונות כגון : טירוף, אפילפסיה,אי שפיות ואינסטינקטים סוציאליים לקויים. 

התומכים של מחקרי התורשה למדו וחקרו את עצי המשפחה של עבריינים ופושעים. ם איתרו את הפעילויות של מספר דורות של משפחות שהאמינו שמספר גדול מחברי המשפחה היו עבריינים ופושעים. המחקר המפורסם ביותר עירב את הג'וקס והקאלוקקס. ריצ'רד דאגלאס, חקר את הג'וקס ( 1875 ) וגם ארתור אסתברוקס חקר אותם יותר מאוחר ב 1915 הוא איתר את ההיסטוריה שלהם, הג'וקס הייתה משפחה באחראית לכמות דיספרופורציונלית של פשע. מספר חוקרים טענו בעבריינים ופושעים מפגינים בצורה ברורה מבנה גוף שהופך אותם לרגישים להתנהגויות עברייניות ספציפיות. וויליאם שלדון קישר מבנה גוף לעבריינות. אנשים בעלי שרירים בנויים ומפותחים טוב ושי להם מראה אתלטי הם אקטיביים אגרסיביים ולפעמים אלימים והם ככל הנראה יהפכו לעבריינים . היבטים מוקדמים אלה תיארו התנהגות עבריינית כפונקציה של גורם בודד או תכונה בודדת כגון מבנה גוף או אינטליגנציה לקויה. היו להם משמעויות והשפעות על הקרימינולוגיה האמריקאית המוקדמת, אשר הסתמכו על התפתחות של מדע בשם " אנתרופולוגיה קרימינלית " . בסופו של דבר, היבטים אלה עוררו ביקורת על המתודולוגיה שלהם ועל החוסר שלהם בשליטה מדעית. הרבה השתמשו באוכלוסייה של אסירים והשוו אותם לאוכלוסייה לא עבריינית ונכשלו בניסיון . השוואה זו עושה את זה לבלתי אפשרי לקבוע אם תכונות ביולוגיות מייצרות עבריינות. באותה מידה זה סביר שהמשטרה תעצור, ובתי המשפט ירשיעו. 

באמצע המאה ה- 20 תיאוריות ביולוגיות נפלו מההעדפה כהסבר לעבריינות .

תיאוריית תכונות מודרניות :

לכל אורך המאה ה-20 , מומחים לעבריינות לעגו לרעיון שהתנהגות של צעירים נשלטה על ידי מצב פיזיקלי שהוצג בלידה. במשך תקופה זו, רוב המחקרים על עבריינות התמקדו על הגורם הסוציאליים כגון עוני וחיי משפחה , הם האמינו שזו הסיבה להתנהגות עבריינית. למרות זאת קבוצה קטנה של קרימינולוגים ופנולוגים השאירו את הגישה הביולוגית בחיים. עם הוצאתו לאור של מחקרו של אדמונד וילסון "הסינתזה החדשה " לפרספקטיבה הביולוגית ניתן תמריץ נוסף בשנת 1980. 

"הסינתזה החדשה" טענה שההתנהגות מסתגלת לסביבה שבה היא מתפתחת. היצורים הכי חשובים בכל המינים מושפעים מהצורך המולד שהחומר הגנטי שלהם ישרוד וישלוט באחרים. כתוצאה, הם עושים כל מה שבכוחם על מנת להבטיח את הישרדותם ואת של האחרים שחולקים את אותם הגנים שיש להם ( קרובי משפחה, קבוצות אתניות וכו' ). אפילו כאשר הם באים לעזרתו של אחר, אנשים מונעים על ידי האמונה שפעולותיהם יתוגמלו ושיכולת הישרדות של הגן תשתפר. על מנת שהעזרה תתרחש התועלת של הגמול חייבת להיות גבוהה, לעומת המחיר של העזרה שנמוכה .

למרות "שהסינתזה החדשה" עברה ביקורת כמתדולוגיה מעורערת ומסוכנת מבחינה סוציאלית, היה לזה אפקט עצום באינטרסים של מציאת בסיס ביולוגי לפשע ועבריינות, בגלל שאם מבנה ביולוגי שולט בכל התנהגות אנושית, ז אומר גם שזה צריך להיות אחראי על מנת לקבוע האם אדם בוחר בלעבור על החוק או שזו תגובה ביולוגית ושגרתית. 

אינטראקציה סביבתית :

תיאוריית התכונות דוחה את ההשערה שכל בני האדם נולדים אם אותו פוטנציאל ללמוד ולהשיג ולאחר מכן ההתנהגות שלהם נשלטת על ידי כוחות סוציאליים. למרות שקרימינולוגים מסורתיים טוענים שכל האנשים נולדים שווים ושההורים, בתי ספר, שכונות מגורים וחברים שולטים על ההתפתחות העקבית, תאורטיקנים מסוימים טוענים שאין שני אנשים דומים, ולכן כל אחד מהם יגיב לסביבה בצורה שונה. 

 תיאוריית התכונות המודרנית מניחה ששילוב של תכונות אישיות . תוצר סביבתי ,ודפוס התנהגות אינדיבידואלי הם אלה שמשפיעים בעתיד על התנהגותו של האדם. אנשים אם תכונות פתולוגיות כגון נזק מוחי, התנהגות לא נורמלית, או IQ נמוך יכולים להיות בעלי סיכון גבוהה לביצוע פשע, סיכון זה נוצר בגלל לחץ סביבתי כגון חיי משפחה עניים, כשלון חינוכי, התעללות, וחשיפה לעמיתים עבריינים. המצב הנגדי יכול גם להשפיע : סביבה תומכת ועשירה יכולה להיות חזקה מספיק בשביל לנטרל תכונות ביולוגיות ופסיכולוגיות. האינטראקציה בין הרגישות של הילד שנגרם בגלל הפרעה פיזיקלית או מנטלית והסביבה שלו או שלה יוצרת עבריינות. ילדים שנולדים לתוך סביבה מוגבלת לא יקבלו את התמיכה הסוציאלית והמשפחתית שלה הם זקוקים על מנת להתגבר על המוגבלות שלהם. מספר הצעירים שסובלים גם מנכות פיזיקלית וסוציאלית ואשר חסרות להם תמיכות אלו יהפכו לעבריינים ויתמידו בחיי הפשע. תיאוריית התכונות בנויה משני ענפים : הראשונה, תיאוריה ביאוסוציאלית שאומרת שהתפתחות עבריינות זה אפקט של אינטראקציה של תכונות ביולוגיות גון מצבים סוציאליים וביוכימיים. השנייה, תיאוריה פסיכולוגית , שמתמקדת על גורמים כגון אישיות, מחלות של חוסר שפיות, ואינטליגנציה . כמובן שחלק מהצעירים סובלים מסוגים שונים של בעיות פסיכולוגיות וביולוגיות. 

היום, תיאוריות ביאוסוציאליות מחפשות להסביר את ההתחלה של התנהגות אנטי סוציאלית, כגון אגרסיביות ואלימות, מנקודת המבט של היכולות הפיזיות של העבריין. רוב המחקרים נראים מרוכזים בשלוש נושאים : גורם ביוכימי , דיספונקציה נוירולוגית , והשפעות גנטיות. 

פשע


ועבריינות








מטרות מתאימות


בתים ללא שמירה


מכוניות לא נעולות


חנויות ללא שמירה


מוצרים לא מסומנים








שומרים


בעלים


משטרה


משמר שכונתי


אנשי בטחון











עבריינים מונעים


נערים מובטלים


מסוממים אלימים


בני נוער ללא השגחה











PAGE  
1

