כורח

סעיף 34 י"ב לחוק העונשין

"לא ישא אדם באחריות פלילית למעשה שנצטווה לעשותו תוך איום שנשקפה ממנו סכנה מוחשית של פגיעה בחייו, בחירותו, בגופו  או ברכושו, שלו או של זולתו, ושאנוס היה לעשותו עקב כך"  
*כאשר מישהו מצמיד למישהו אקדח לרקה ואומר לך לגנוב כסף אם לא אני ידפוק לו כדור בראש 
 שלילת פליליות של מעשה  שנעשה תוך איום של פגיעה חמורה בחייו, חירותו, גופו או רכושו של עושה מעשה או זולתו, כאשר מעשה העבירה נכפה על העושה באיום. זאת ועוד, הציות לדרישה, הנה בנסיבות העניין הדרך הסבירה ביותר  בה יכול אדם למנוע את התממשות האיום.
דוגמא קלאסית – דני מבקש מירחמיאל להעביר רכוש גנוב במכוניתו לגורם שלישי (כאשר בני משפחתו של ירחמיאל מוחזקים כבני ערובה אצל דני).  
*הסיבה לזה שהחיים שלי יותר חשובים מחיים של אדם אחר .
-ילד בן 3 אומר למישהו שהוא יפרק אותו במכות או שהוא רוצח אותו זה לא הגינוי כי הילד בן 3 למעיפים את הילד.
מירי  תופסת את דנה כבת ערובה ומבקשת ממנה להשתמשש במדים שלה כשוטרת ולגנוב כסף מהבנק.דנה לא נמצאת במצב של כורח אז פה היא יכולה להתקשר למשטרה
תנאים להתקיימות הסייג
 איום: יש להבין שעסקינן באיום אשר יש ויאיין את יכולת הבחירה של מבצע ההתנהגות. כלומר עסקינן בסיטואציה של חוסר ברירה טוטאלית. כלומר באם לא תתבצע ההתנהגות אזי האיום יתממש.
 אולם, באם נותרת למאוים האפשרות להימנע מעשיית המעשה, ולנקוט דרך אחרת למניעת מימוש האיום, לדוגמא : לידע את השלטונות, אין לראותו כמי שהיה אנוס לבצע את הפעולה. 
*מדובר בחוסר בררה טוטאלית שמצבך נתון ללא אפשרות ליידע את השלטונות ההגנה היא שדוחקים אותך לפינה ואין שום סיכוי אלא לעשות את מה שנאמר.
ע"פ 95\2130 בשיר נ' מ"י
 גב' בשיר הורשעה ברצח בני משפחתה, וטענה בערעור כי פעלה מכורח איומים שאיימו עליה אביה  ודודה כי ירצחו אותה אם לא תציית להם. בית המשפט פסק באופן נחרץ, כי גב' בשיר יכולה הייתה לבקש עזרה כמו גם להתריע בפני השלטונות על הרצח הממשמש ובא תוך הסתלקות מן המקום. 

*המסקנה:-צריך לעשות את המקסימום כדי לא לעמוד בסיטואציה של כורח

סכנה מוחשית
 האיום יש שיהיה סובייקטיבי, כלומר שהנאשם האמין שעלולה להיגרם סכנה מוחשית למי מן האינטרסים המנויים בסעיף.
*דנית היא מכשפה ובילבי היא שוטה ,דנית אומרת לבילבי אם לא תרצחי את סברין אני יטיל אלייך קללה ואם תספרי את זה למישהו אז היא תקלל אותה בקללה.בית משפט יכול להחליט מצד אחד שחל עליה הכורח כי היא לא האדם הסביר אבל מצד שני היא תוכל תואשם בגלל היותה האדם הסביר
פגיעה חמורה בחיים בגוף בחירות או ברכוש.
 רשימה סגורה של אינטרסים – הרלבנטיים הן לאיום על מבצע הפעולה והן לאיום על זולתו של מבצע הפעולה.
*סעיף כורח בא להגן רק על חיים,גוף,רכוש
דוגמא-מישהו בא לפרוץ לך את האוטו האם את יכולה להרוג אותו עם רובה צלפים? אצלנו לא בגרמניה וארצות הברית כן מותר.

בארץ את/ה פוגעת בפורץ את/ה יכול/ה להיאשם בפגיעה או רצח של הפורץ.

סכנה עתידית
 די בכך שנשקפת סכנה עתידית לאחד מן האינטרסים שלעיל ואולם כאמור אם מבצע הפעולה יכול היה לסכל את הפעולה בין היתר ע"י הודעה לשלטונות הרי שהגנת הכורח לא תעמוד לו.
עברת המחדל וסייג הכורח

 סייג כורח יהא רלבנטי גם בעבירות מחדל (ראו סעיף 18 לחוק העונשין).
סעיף 18 לחוק העונשין

(א)
"פרט", לענין עבירה - המעשה בהתאם להגדרתה, וכן נסיבה או תוצאה שנגרמה על ידי המעשה, מקום שהן נמנות עם הגדרת אותה עבירה.


(ב)
"מעשה" - לרבות מחדל, אם לא נאמר אחרת.


(ג)
"מחדל" - הימנעות מעשייה שהיא חובה לפי כל דין או חוזה.

 רציונלים לפטור מאחריות פלילית בגין כורח

 אלמנט תכליתי : העונש שינתן ככל שינתן איננו מלמד לקח שהרי העבירה בוצעה לכאורה ללא יכולת בחירה.

 אלמנט משפטי: לא ניתן לייחס לאדם מעשה שביצע לא מתוך רצון.

 אלמנט מוסרי : אין לעניינו הפרת נורמה, ומשכך לא נעניש אדם שלא בחר לנהוג כפי שנהג. 
*בכורח יש לך את השליטה על הרצון שלך.

  היעדר רצייה זה שזה לא בשליטה שלך.
המבחן?

 המבחן להתקיימות סייג הכורח הנו האם איין האיום את תודעת הנאשם ואת רצונו. 

 יש להבדיל בין כורח לבין היעדר רצייה – אך עלינו לזכור שבכורח יכולת הבחירה מצומצמת עד כדי איננה קיימת.
חריגים לסייג הכורח

 כניסה למצב בהתנהגות פסולה.

 ע"פ 73\558 חקק נ"מ"י פ"ד כח(1) 596

 המערער הורשע בעבירה של עדות שקר, והתגונן בטענה של הכרח. הערעור נדחה שהרי הוא העמיד עצמו מלכתחילה ומרצונו הטוב במצב בו נעשה כפות להכרח כזה, החל מהתקשרותו הראשונה עם הפורצים, משהסכים לשמור על שללם, ועד למתן עדות כוזבת במשפטם  משהחליט לשמור על שלום שותפיו.
המשך – חריגים לסייג הכורח
 חובה לעמוד בסכנה או באיום סעיף 34 טו לחוק – סייג בכורח לא יחול כאשר היתה מוטלת על אדם חובה על פי דין או מכוח תפקידו לעמוד בסכנה או באיום.

 "הוראות סעיפים 34יא ו-34יב לא יחולו כאשר היתה מוטלת על האדם חובה על-פי דין או מכוח תפקידו לעמוד בסכנה או באיום."
המשך – חריגים לסייג הכורח

 34 ט"ז

"הוראות סעיפים 34י, 34יא ו-34יב לא יחולו כאשר המעשה לא היה סביר בנסיבות הענין לשם מניעת הפגיעה."

חוקים השוללים את תחולת הסייג

 סעיף 8 לחוק עשיית דין בנאצים ועוזריהם, תש"י – 1950. 

  סעיפים 16, 17, 18 ו-19 של החוק הפלילי לא יחולו לגבי עבירות לפי חוק זה.
-נאצים: אם לא הייתי מפקיר את תאי הגזים היו הורגים אותי,טענה 2 –אם אני לא הייתי עושה את זה מישהו אחר היה עושה את זה.
זה לא עובד ככה אתה נישפט על מה שאתה עשית ולא מישהו אחר שיכל לעשות.

נאצי של טענת עשיית של כורח לא  פועל עליו.אין דבר כזה הכריחו אותי

 סעיף 6 לחוק בדבר מניעתו וענישתו של הפשע השמדת עם, תש"י 1950.כנ"ל עם השמדת עם.
 "הוראות הסעיפים 16, 17, 18 ו-19 לפקודת החוק הפלילי, 1936, לא יחולו לגבי עבירות לפי חוק זה."

סעיף 19 לחוק השיפוט הצבאי, תשט"ו 1955 
 חייל שעבר עבירה כדי להגן על חייו או גופו, או על חייו או גופו של אדם אחר, או על ערך כל שהוא, לא ישמש הדבר, על אף האמור בכל דין אחר, עילה לפטור מאחריות פלילית או למחילת העונש, אם לפי הנסיבות שבהן נעברה העבירה הוא היה חייב להקריב את החיים, הגוף או הערך.

אלמנטים נוספים

 יש להבין שעסקינן בסיטואציה בה מצויים שני אינטרסים לגיטימיים מחד זה שמאיימים עליו ומאידך זה שפוגעים בו על מנת להסיר את האיום. מדוע בחר המחוקק בסיטואציה שבה על מנת להציל את עצמי אני רשאי לפגוע בצד ג' תמים?
 יש להבין כי החוק מבין גם לנפש האדם, שהרי בסיטואציות כגון אלו שדיברנו עליהן עד עתה, אין ולא יכול להיות ספק שהיעדרותו של סייג הכורח מספר החוקים יהא בחזקת תקנה  שאין הציבור יכול לעמוד בה. זאת כיוון שרוב בני האדם יבחרו במחיר של נשיאה באחריות פלילית עתידית ולא בסיכון מיידי של מימוש איום עכשווי.
-סעיף זה הוא סעיף פסיכולוגי.כי אם לא היה קיים הסעיף האדם היה עושה מה שטוב לו.
