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פרק 1 – מבוא לקרימינולוגיה: מדע או דיסיפלינה (תחום עיסוק), הגדרות הפשיעה השונות.

תופעת העבריינות היא חלק  מההוויה האנושית. כבר בראשית הבריאה חווה אלה מן התפוח האסור  קין בנה רצח את הבל...

מקצוע הקרימינולוגיה שואב את מושגי היסוד, התיאוריות ושיטות המחקר מהמקצועות המדעיים העוסקים בהתנהגות האדם: ביולוגיה, הסטוריה, פסיכולוגיה, פסיכיאטריה, סוציולוגיה ואחרים. 

הקרימינולוגיה היא מדע בינתחומי. 

העברה היא קודם כל צורת התנהגות – פסיכולוגיה, פסיכיאטריה וביולוגיה

הקרימינולוגיה עוסקת ביחסים בין נורמות חברתיות שהחוק הפלילי הוא חלק מהן לבין צורות התנהגות. כלומר: חקירת המעשים או המחדלים השונים של האדם המהווים הפרות חמורות של הנורמות החברתיות. מקצוע זה מהווה חלק מחקר הסטיה החברתית לסוגיה. כלומר: במסגרת המקצוע הזה, חוקרים את הגורמים והתהליכים המביאים אדם לציית לנורמות חברתיות או להפר אותן ולחרוג מהן. 

המשותף לכל מדעי החברה:

עקרונות היסוד של מקצוע מדעי: סקרנות וספקנות – סקרנות: חתירה בלתי פוסקת לגלות את הבלתי נודע.

ספקנות -  אי קבלת תגלית או טענה כל עוד לא הוכחו כהלכה.

אמפיריות -  כל טענה או היגד ניתנים לבדיקה מחקרית שתאשר או תדחה את הטענה. 

אובייקטיביות -  החשיבה המדעית שואפת להיות משוחררת משיפוטים ערכיים והעדפות סובייקטיביות של החוקר. 

כלליות – המדע שואף לנסח חוקים כלליים על סמך תופעות אמפיריות בודדות דומות. 

פומביות – הנתונים מפורסמים ברבים.

כימות – ביטויי בנתונים מספריים.  

פרק 2- האסכולה הקלאסית כחלק מההליך החברתי/תרבותי באירופה.

האסכולה הקלאסית:

אסכולה זו התפתחה בעיקר במאות ה-18 וה-19. על פיה, ענישה באמצעות ההרתעה גורמת למניעה, וצריכים להשתמש בה כגורם מניעתי ולא רק ככלי לנקמה. אסכולה זו גורסת כי הפחד מעונש גורם להרתעה. (Jeffrey).

על פי גישה זו:

מניעיו העיקריים של האדם הם סבלו והנאותיו.

האדם שוקל באופן רציונלי את מאזן התועלת שתביא לו כל פעולה והוא בוחר באופן הפעולה שישפר את מאזן זה עד כמה שניתן.

יש להתאים את העונשים למעשי העבירה. יש לקבוע עונש שירתיע את רוב האוכלוסייה מלעשות עבירות ולגרום להפיכת מעשים אלו מושכים פחות.

מטרות החוק הוא להביא אושר רב ככול שניתן למספר גדול של אנשים, החוק נאכף על ידי המדינה בייצוג שופט המהווה בסיס לענישה הוגנת הקשורה במעשה העבירה.
תקופה: המאה ה-18. 

רקע: התחזקות תנועת ההשכלה. עם התחזקות תנועת ההשכלה, התפתחה התובנה שהעונשים אכזריים, ולעיתים אכזריות העונשים אינה מוצדקת. 

מפתחי האסכולה: בקריה (איטליה), בנטהם (בריטניה). 

עיקרי תורתם: בקריה – בן למשפחת אצילים באיטליה. 1764, חיבר את ספרו "עבירות ועונשים" בגיל 26. 

לדעתו, יש הבנה בדבר נחיצותם של חוקים, כי הם קובעים את העונשים. העונש הוא שגורם לנו לציית לחוק. מטרתם של החוקים היא שמירת הסדר הציבורי ושלום החברה, אסור שהם יהיו חמורים מידי  קיצוניים מידי. על מערכת המשפט לקבוע חוק ברור לכל עבירה. הרעיונות מאחורי הקביעה:

 1. העונש יינתן ע"י ביהמ"ש ולא בידי אדם, דבר המבטיח הגינות. 

2. האדם יכול להפעיל שיקול דעת (חשבון רווח והפסד). 

3. מהווה גורם הרתעה. 

4. העונש יהיה פרופורציונלי למעשה. 

בנטהם (פילוסוף), המשיך והעמיק את רעיונותיו של בקריה.

לטענתו,האדם מופעל ע"י דחפים בסיסיים (כאב ועונג). החברה היא אוסף פרטים שפועל למען הגדלת התועלת האישית ולא למען הנאה ציבורית כללית. לכן, יש לדאוג שהאינטרס של הפרט, יהיה תואם לזה של החברה. 

האמצעי להשגת מטרה זו הוא ענישה באמצעות חוקים. 

נימוק: היות והאדם פועל עפ"י עקרון ההנאה והסבל, והיות והוא שוקל את מעשיו, התאמה בין חומרת העונש לחומרת המעשה תוריד מהאטרקטיביות של המעשה. במילים אחרות, האדם יעשה חשבון שלא כדאי לו לבצע את המעשה בגלל העונש הצפויי לו. 

בקריה ובנטהם הם מפתחיה הראשונים של תורת הפנולוגיה. הנחות היסוד שלהם: 1. האדם הוא יצור רציונלי. (רציו = שכל, האדם יצור חושב). 

2. האדם חופשי לבחור את התנהגותו ומפעיל שיקול דעת. 

3. על האדם מוטלת אחריות מוסרית למעשיו. לכן, ישא בעונש אם פועל בניגוד לחוק. 

4. העונש מותאם לעבירה ולא לאדם. אישיות העבריין ונסיבות המעשה, אינן רלוונטיות (= אינן משמעותיות) לעצם הענישה. המחיר למעשה הוא כדי להרתיע.   

ביקורת על הגישה הקלאסית:
אין שוויון בפני החוק. לדוגמא - ילדים וחולי רוח.

בני אדם אינם פועלים רק על פי שיקולים רציונלים, כיוון שבני אדם פועלים על פי שלוש מערכות: קוגנטיבית-רציו, אמוציונלית-רגש, קונרטיבית-דחף.

לא כולם פועלים על פי בסיס רצון חופשי, לדוגמא: חולי נפש, קטינים ובכורח.

	

	


פרק 3 – האסכולה הפוזיטיבית כחלק מהליך חברתי/תרבותי וכנגד האסכולה הקלאסית.

האסכולה הפוזיטיבית

תקופה: המאה ה-19. 

רקע: התפתחות המדע, סגידה למדע, דרוין והגישה הדטרמיניסטית: תהליכים דטרמיניסטים הם תהליכים שתוצאותיהם נקבעות מראש ע"י סיבות וגורמים המשפיעים עליהם. עפ"י תורתו, האדם אינו יציר הבריאה, אלא תוצאה של תהליך התפתחותי ארוך ואיטי. 

מפתחי האסכולה: לומברוזו (איטליה), רפאלה גרופאלו (איטליה), אנריקו פרי (איטליה).  

עיקרי תורתם: לומברוזו, רופא יהודי איטלקי 1835-1905. שירת כרופא צבאי בכלא. עשה ניתוחים שלאחר המות בגופם ובמוחותיהם של אסירים שנפטרו. 

מצאים:  שינויי במבנה הגולגולת.  אזור במוח שבדרך כלל מפותח אצל יונקים מפותחים, לא היה מפותח אצלם. לעומת זאת, הייתה הקבלה לאזור המפותח אצל היונקים הנחותים. 

המסקנה: הפושע הוא יצוא אטביסטי = יצור שיש בו נסיגה התפתחותית לשלב התפתחותי מוקדם יותר, וכתוצאה מכך, העבריינות טבועה בו. 

בשנת 1876, לאחר חקר אלפי עבריינים, טען שהעבריינות טבועה באדם כתכונה ביולוגית. אפילפסיה, טירוף, התלהטות יצרים וכד', משפיעים על החלשים לבצע עבירות. 

(פרטים נוספים ראה בפרק הגורמים הביולוגיים לסטיה). 

רפאלה גרופאלו, משפטן שטבע לראשונה את המונח קרימינולוגיה. טענותיו: 1. "פשע טבעי" קיים אצל אנשים רבים. ( = עבירה נגד רגשות בסיסיים של יושר ורחמים הקיימים אצל מרבית האנשים).

גרופאלו הבחין בין סוגי עבריינים עיקריים בהתאם למידת יושרם (הצמדות לנורמות) מחד גיסא, לבין מציאת רגשות של רחמים בקרבם מאידך גיסא. לפי גישתו, כאשר היושר והרחמים מצויים שניהם באדם, הריהו אדם שומר חוק, כאשר יש בו רחמים ואין בו יושר, הריהו מסוגל לחיות בחברת אחרים, אך התנהגותו אינה מוסרית. כאשר יש בו יושר ואין בו רחמים, הוא עלול להיות עבריין אלים, המגיע מפעם לפעם להתפרצות, וזה שאין בו לא יושר ולא רחמים הוא רוצח. 
2. גרופאלו הבדיל בין עבירות טיבעיות לבין עבירות על-פי חוק:

עבירות טבעיות- כל אלו המקובלות כאסורות, בכל מקבץ חברתי, באשר הוא.

עבירות על-פי חוק- הוראות ה"אל תעשה" שהן פרי ההנחיה הקבוצתית.

עבירות על-פי חוק הן תולדה של הצרכים הפוליטיים, הכלכליים והחברתיים של הקבוצות השולטות. משום כך חוקים אלה משתנים עם הזמן.

העבריין האמיתי הוא זה שפוגע בקטגוריה הראשונה של החוקים ולכן החברה צריכה להלחם בו עד חורמה. עבריינים אלה, הינם חסרי תיקווה ועל החברה למצוא דרך להרחיקם ממנה. לעומת זאת, פגיעה בהוראות החוקתיות, נעשית על-ידי אותם פרטים עקב נסיבות מסוימות. הקבוצה השלטת תנהג כנגד עבריינים נסיבתיים אלה בהתאם לקבוע בחוק. עבריינים אלה הינם בני תקווה.

3. יש חשיבות גם לגורמים הפסיכולוגיים ולא רק לגורמים הביולוגיים. 

4. העונש צריך להיות מותאם לאדם ולא למעשה, כי מטרתו היא למנוע מעבריין אפשרות לבצע עבירות נוספות. 

אנריקו פרי, גם כן מרקע משפטי. טענותיו: 1. יש להוסיף לגורמים הביולוגיים המשפיעים על התנהגותו של האדם, גם גורמים אחרים:
גורמים אנתרופולוגיים- גורמים הנובעים מתולדה תורשתית וטבועים בעבריין מלידה. הוא נולד לסביבה המסויימת הזאת ולקורה בה. 

גורמים פיזיקליים- גורמים הנובעים מהתנאים הסביבתיים, כגון מזג אוויר, טיב הקרקע, אורך הימים והלילות, עונות השנה, הטמפרטורה, התוצרת החקלאית ממנה ניזונים אנשים וכדומה.

גורמים חברתיים- התנאים הסביבתיים במקום חיותו של העבריין: צפיפות אוכלוסין, מידת הסובלנות של האוכלוסייה, מעמד הדת, מבנה המשפחה, הסטאטוס של מערכת החינוך, התפתחות
 התעשייה ותוצרתה, המערכת הכלכלית והשלכותיה וכן המערכת הפוליטית ודרכי מלחמתה בפשע.

2. אין "אחריות מוסרית", אלא "אחריות חברתית" ו"הגנה על החברה". 

3. מטרת הענישה אינה להשיב לעבריין כגמולו, אלא להפחית את הנזק לחברה. לכן, השופטים צריכים להיות בוגרי מדעי החברה ומבינים בנפש האדם. 

4. החוק של "רמת הרוויה העבריינית". לטענתו של פרי, לכל חברה רמת פשע ייחודית לה שאינה משתנה הרבה במהלך השנים, אלא אם כן החברה עוברת שינויי במבנה החברתי. כל חברה מסוגלת להתמודד רק עם כמות מסויימת של פשיעה (כמו רוויה של חומרים בכימיה). 

לסיכום, תרומתם וטענותיהן העיקריות של מפתחי אסכולה זו: 1. חיפוש מכוון לבדיקת תיאוריות ולא רק נתונים מזדמנים בודדים. 

2. פיתוח גישה לפיה האדם הוא תוצר של נסיבות או גורמים חיצוניים.

3. העונש הוא כדי לצמצם את הנזק לסביבה לאחר הערכת הסכנה מצד העבריין. 

4. הטיפול: להשאיר את האדם במקום סגור שם הוא ייבדק, יאובחן, ויטופל. אם יחשבו שחלפה הסכנה ממנו לחברה, הוא ישוחרר. מומחים יהיו אלה שיעריכו את מידת הסכנה לחברה.  

אסכולה פוזיטיביסטית:
התפתחה בתחילת המאה ה-19 ולפיה נחשב החוק והעונש הנלווה ככלי להרתעה ולשמירת החברה מפני העבריין, וככלי לשיקומו. על פי אסכולה זו, העבריין הוא הגורם הדומיננטי ולא העבירה. ייסוד בתי-משפט לנוער שהוקמו במדינות מערביות (וגם בישראל), הינו תוצאה מוחשית של אסכולה זו. בבתי משפט אלה יוכלו להתייחס לעבריין בצורה ייחודית ועל פי כללים המתייחסים אליו כנער ולא כבוגר. 
תפיסה זו רואה שהסטייה אצל האדם היא תוצאה של השפעות שלא בשליטתו, סביבתיות ואחרות, שהאדם בעצם לא אשם אלא הנסיבות (דטרמיניזם), לכן צריך לטפל באדם ולא להענישו. 

על פי גישה זו:

הדגש הוא על האדם ולא על העבירה. יש להתמקד בעבריין ובאפיוניו הפיסיולוגים, הפסיכולוגים והחברתיים ורק כך ניתן יהיה להבין את התנהגותו.

לאדם יש בסיס עברייני ואין לו חופש בחירה בקשר לזה.

לא כל בני האדם שווים בפני החוק, שהרי חולי נפש, ילדים ואחרים אינם שווים בפני החוק וקיים שוני בסיסי בין עבריין ובין שומר חוק על בסיס חברתי ופסיכולוגי.
ביקורת על הגישה הפוזיטיביסטית:

הגישה מתעלמת הכוח הרצון החופשי והבחירה החופשית של האדם. הטענה שהאדם מושפע מגורמים חיצוניים הגורמים לו להיות עבריין אותם גורמים גם קובעים לו להיות קונפורמיסט.

הגישה משמשת כבסיס לתיאוריות גזעניות. אדם בעל אפיונים פיסיולוגים וביולוגים אינו יכול לשנותם ואין לאדם אחר הזכות להרגיש עצמו נעלה עליהם בגלל אותם אפיונים. 
: השוואה בין הגישות

	מס
	המאפיין
	קלאסית
	פוזיטיביסטית

	1
	התקופה
	המאה ה-18.
	המאה ה- 19.

	2
	הרקע
	התחזקות תנועת ההשכלה
	המהפכה התעשיתית, חשיבה דטרמיניסטית

	3
	מפתחי הגישה ועיקרי דיעותיהם
	בקריה ובנטהם 
	לומברוזו רפאלה גרופאלו), אנריקו פרי 



	4
	טבע האדם
	האדם רציונלי, חופשי ופועל על פי עקרון אינטרסנטי - תועלתני.
	התנהגות האדם היא תוצאה של נסיבות הקשורות למטען גנטי מולד, למצב נפשי ולגורמים חברתיים.

	5
	סדר חברתי
	אמנה חברתית לתועלת היחיד על בסיס קונצנזוס ערכי ושוויון בפני החוק.
	לכל אדם יכולת שונה, דבר המונע ממנו להשתלב במסגרת החוקים והנורמות הקיימות.

	6
	הגדרת הפשע
	הגדרה חוקית. הפרת החוזה החברתי המוסדר בחוק. העונש צריך להינתן בהתאם לעוצמת העבירה.
	הגדרה חברתית. סטייה מערכיים מוסכמים שהחברה קבעה אותם. 

	7
	מידת הפשע ופיזורו
	סוגי, חומרה וכמות העבריינות אינם מצויים ברובד מסוים אלא מפוזרים באופן אקראי בכל החברה.
	העבריינות שכיחה יותר בקבוצות, בגזעים, במעמדות ובגילים מסוימים.

	8
	הסיבות לפשע
	קשורות לשיקול רציונלי אישי של האדם.
	הפשע הוא תוצר של תנאים הקשורים לאדם עצמו ולנסיבות חברתיות.

	9
	מדיניות ענישה
	עונש פרופורציונלי לחומרת העבירה. העונש חייב להיות תועלתי וכזה שירתיע אדם רציונלי.
	יש לנסות לטפל ולשקם את האדם באם ניתן. אם לא ניתן לשקמו יש להרחיקו מהחברה.
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פרק 4 – התפתחות המשטרה המודרנית כתוצר של שינויים חברתיים.

1 מושגי יסוד:

משטרה – ארגון של אנשים שתפקידם לשמור על הסדר החברתי.
שיטור – הפונקציה החברתית (המנגנון החברתי) שתפקידה לאפשר את קיום החברה ואת שמירת הסדר החברתי.
חברה לא יכולה להתקיים יום אחד ללא סדר חברתי.

יש חברות שאין להם משטרה אבל אין חברה שאין לה שיטור.
בחברה קיימים שני גורמים הבאים בחשבון האחד על חשבון השני והם חופש הפרט וסדר חברתי.

איזו חברה טובה יותר? 

חברה עם חופש אישי רב זו חברה מתמוטטת, עם אנומיה, בה עושה כל אדם מה שהוא רוצה – "אין דין ואין דיין". ואילו חברה בה קיים סדר חברתי רב מידי, זו דיקטטורה אולם השלטון יציב.

מבוא

החוק בעת העתיקה:

כבר לפני 2,000 - 3,000 שנה אנו יודעים שהיו שוטרים. תפקידם העיקרי היה לשמור על הסדר הציבורי. ידוע לנו כי בסין ובמצריים היו קהילות שקיימו מערכת חוקים,אשר תפקידם העיקרי היה להסדיר את החיים באותה קהילה, ולהבטיח את מעמדו של השליט.

הפיקוח בוצע על ידי אבי המשפחה שהיה נעזר גם באחד האנשים הנוספים במשפחה. אותם אנשים שמלאו תפקידי שיטור או שיפוט נחשבו כחשובים יותר מהאחרים ומעמדם היה בהתאם.

בתקופה זו חיו בני האדם במסגרת משפחתית של בית-אב ולפיכך מעמדו של האב היה גבוה יותר. בתקופה זו היו משפחות מתאגדות למבנה אחד ומקיימות ביניהן ערבות הדדית, זר שהיה מתקרב למקומם, יושבי המקום היו מזהים אותו ומזהירים ע"י צעקות את האחרים וכך גוננו על עצמם והבריחו גורמים עוינים.

אם במשפחה הייתה מתבצעת סטייה כלשהי, המשפחה עצמה הייתה מטפלת או מבטלת את אותה סטייה.  

כבר לפני 3800 שנה חמורבי הנהיג חוקים כתובים בממלכה אותה ניהל ואחד החוקים הקדומים ביותר מדבר על "עין תחת עין" (קובץ חוקים חרוט זה נמצא כיום בלובר בפריז). באותם חוקים כתובים יש קובץ הסדרי מסים ומסחר, וכן חוקים ברורים על מעשי אדם ועונשים הקבועים בחוק למעשים אלו.

לדוגמא: אדם ששורף אדם אחר- דינו שריפה, רופא המטפל בחולה והאיש מת עקב רשלנותו – הרופא מוצא להורג ועוד... 

אכיפת החוק והסדר באותה תקופה הותאם לנסיבות החברתיות והגאוגרפיות בהם חיה הקהילה המסוימת.

נסיבות אלו ניתן לתאר באמצעות המנגנונים החברתיים שהביאו לשמירת הסדר והחוק בעולם העתיק:

התלות של הפרט- כל אדם תלוי כאופן מוחלט במשפחתו ובקהילתו (אדם בודד שנקלע למקום זר היה מומת או שהפך לעבד). לא ניתן היה לשרוד ללא הגנה וסיוע של שאר הקהילה, לכן כשאדם עבר עבירה וגורש מהשבט נגזר עליו למעשה עונש מוות, ועובדה זו יצרה מצב שחייב את האנשים לציית ללא תנאי למנהגים ולמסורת.
"ערבות הדדית"-  כל אדם אחראי לשלומם של חברי הקהילה האחרים (עליו לשמור על רכושם ולעזור לבני הקהילה האחרים). כולם למען כולם,

הסכמה הדדית- בעולם העתיק חוקים ומנהגים שלא היו כתובים ינקו את כוחם מכך שכולם תמכו בהם ללא סייג, אדם שעבר על החוק פגע בהסכמה הכללית, וכל חברי הקהילה עמדו נגדו כאיש אחד.

עונשים כבדים-  מוות, סקילה קטיעת אברים, רציעת אוזניים, גירוש, מעצר ארוך בתוך הבור. לעיתים נענש האדם עם כל משפחתו, לפעמים נענשה הקהילה כולה. ככל שהעבירה פגעה יותר בסדר החברתי העונש היה חמור יותר. המטרה של העונשים החמורים הייתה הרתעה.
ריכוז סמכויות בידי השליט-  כל הסמכויות (כלכליות, דתיות, שיפוטיות וחברתיות) רוכזו בידי המנהיג. והוא זה שקבע את החוקים. מי שהעז לצאת נגד המנהיג סיכן את קיומו מכל הבחינות ולא קיבל גיבוי אפילו מבני משפחתו.
לסכום בימי קדם הייתה קיימת הסכמה כללית לגבי מה מותר ומה אסור כתורה בעל פה והענישה הצטיינה בחומרתה. בידי חלק קטן מחברי הקהילה ניתנו רוב הסמכות והסמכויות, כל חברי הקהילה היו מחויבים לשמור על שלמות הקהילה וכל עבירה או סטייה נתפסה כאיום על שלמות כל הקהילה, וכל הקהילה הייתה מלוכדת אחרי העונשים למפרי ההסכמה ההדדית.

השוואה בין אכיפת החוק בעולם העתיק לבין אכיפת החוק בעולם המודרני

	התקופה הקדומה
	התקופה המודרנית

	הסכמה הדדית
	חוק

	ריכוז סמכויות
	הפרדת רשויות

	תלות של הפרט
	האדם חופשי

	ערבות הדדית
	ניכור ואנונימיות

	השוטר – אציל ומיוחס
	השוטר – מקצועי ושכיר

	ענישה אכזרית
	סובלנות והתחשבות בעבריין

	העבירה – כנגד הקהילה
	העבירה – כנגד חוק המדינה

	הקהילה מלוכדת
	הקהילה גורם מופשט


התפתחות המשטרה המודרנית באנגליה

משטרת ישראל בנויה על יסודות שגובשו והתפתחו באנגליה כולל החוק שעל פיו פועלת המשטרה ("פקודת המשטרה" 1971).גם משטרות אחרות בעולם פועלות על יסוד המשטרה האנגלית.

התפתחות השיטור באנגליה מתחלקת ל-4 תקופות עיקריות:

א. התקופה האנגלו-סקסונית (500-1600 לספירה)

בני אדם חיו בקהילות קטנות, התפרנסו מחקלאות. עבירה נגד אדם נתפסה כעבירה נגד הקהילה, בקהילה הייתה תחושה של "ערבות הדדית".
המלכים האנגלו - סקסוניים ציפו מהאנשים לשמור על הסדר הטוב וכל עבירה הייתה עבירה כנגד השלום. עבירות חמורות יותר הוגדרו כעבירות "נגד שלום המלך". 
היה קיים מנהג הרדיפה (hue and cry )-כל גבר בגיל 60-12 היה חייב לרדוף אחרי העבריין בצעקות ולנסות לתפוס אותו. מי שלא מילא חובה זו היה נענש בעונש כספי. 
הקהילה הייתה מאורגנת בקבוצות של עשר משפחות ונקראה "טיטינג" (,Tything), בראשם עמד ה"טיטינגמן" - "שר העשרה". ה"טיטינגמן" היה מעין שוטר לא רשמי שחובתו לשמור ש"שלום המלך" ישמר.
כל 10 "טיטינגים" נקראו "הנדרד" (Hundred). בראש ה"הנדרד" (100 משפחות) עמד "הנדרדמן" שנקרא בקיצור "רייב" 

(Reeve)  לאזור בו גרו ה"הנדרד" קראו "שייר" (Shire), ומכאן צמח הכינוי "שריף" ((sheriff .

בכל "הנדרד" פעל בית-משפט אזורי שהורכב מנכבדי ה"טיטינגים" שבאזור ( "הנדרד קורט"). בפני בית משפט זה הובאו עבריינים שבצעו עבירות חמורות במיוחד.

	טיטינגמן-שר העשרה
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עשרה טיטינגים שווה אחד הנדרד







ב. התקופה הפיאודלית (ימי הביניים)

ה"טיטינגים" עברו לגור באזורים מוקפי חומות. אצילים מקומיים השתלטו על אזורים שלמים. בעלי האחוזות הפכו להיות בעלי הסמכויות. השריף איבד מכוחו ובכל אחוזה נתמנו בעלי תפקידים שהיו נאמנים לאציל המקומי וביניהם היה ה"קונסטיבל". ה"קונסטיבל" היה במקור השיש שאחראי על הסוסים והאורוות, איש שריכז בידיו את כל כלי הרכב העיקריים של אותם הימים (הסוסים). ה"קונסטיבל" הפך לאחראי על שמירת "שלום המלך" ועל הסדר באזור. 

עם ההתפתחות הכלכלית והפוליטית נזרקו אנשים רבים לשולי החברה וגדל מספר העבריינים ומחוסרי כל אשר ניסו למצוא לעצמם מקורות מחיה בדרכים פליליות.
בשנת 1285 פורסם חוק שנקרא בשם "תקנת וינצ'סטר" שמטרתו הייתה צמצום הכוח של הפושעים ע"י הרחבת המרדף  ע"י כל אדם ומינוי "שומרי לילה" (שישגיחו משקיעת השמש ועד זריחתה). ה"קונסטבל" היה אחראי על שומרי הלילה ובבוקר קיבל מידיהם את העבריינים שנתפסו בלילה.

בשנת 1361 הועבר חוק "מינוי שופטי שלום" Justice of the Peace))-בכל מחוז באנגליה יתמנו שלושה או ארבעה אנשים מהטובים ביותר, למנוע פשיעה והפגנות, לארגן מרדפים אחרי עבריינים ולעצור אותם, וזאת כדי ששלום הציבור לא יופר.
"הקונסטבל" ו"שופט השלום" היו נציגים של האצולה המקומית הם היו מורמים מעם ולכן הורשו להשתמש בשיטות ענישה שונות, כון: סד והלקאה. 

בשנת 1663- החלו לשלם לשומרי הלילה (שהיו בד"כ זקנים וחלשים כיון שהשכר שקיבלו היה זעום).הם זכו לכינוי הגנאי "צ'רלי". הם היו חסרי יעילות.

ג. תקופת המהפכה התעשייתית
אנגליה הפכה לחברה תעשיתית, דבר שגרם לתוהו ובוהו מבחינת הסדר החברתי. אלפי האנשים שעזבו את הכפר והגיעו אל הערים, ניסו לעבוד ולחפש את עתידם. ערים התפתחו בקצב מהיר ללא תכנון וללא תשתיות בסיסיות. לא היה דיור ולא הייתה עבודה, לא היו תנאי תברואה מתאימים לאלפי האנשים שזרמו מה,כפרים והאנשים ישבו בצידי הדרכים ללא השכלה, ללא אוכל וללא ביגוד מתאים, ולכן רבים מצאו את פרנסתם בפשיעה.

בלונדון, העיר הגדולה של אנגליה הייתה פשיעה מרובה ברחובות למרות הימצאותם של הקונסטבלים ושומרי לילה, באזור של נהר התמזה (אזור בו שטו ספינות עם מטענים יקרי ערך ושכנו מחסני סחורות) היו כנופיות מאורגנות שהתמחו בגניבות של סחורות מהספינות והמחסנים. 
בשנת 1800 - קפטן ימי בשם ג'ון הריוט, בשיתוף פעולה עם שופט-שלום לונדוני בשם פטריק קולואון, החליטו להקים כוח שיטור (משטרת הנהר), בו נכללו שישים שוטרים שכירים.השוטרים נשאו פגיונות להגנה עצמית, הם קיימו סיורים לאורך הנהר ועל גדותיו בכל מוג אויר ובכל שעה משעות היום. הסיורים כונו בשם "סיורי השגחה" (Watch & Ward) והתגלו כמוצלחים.
שופטי שלום אחרים וביניהם שופט השלום סר ג'ון פילדינג, הקימו כוח של 70 שוטרים בשכר, אולם למרות הניסיונות הללו העיר הייתה עדיין אלימה.

בשנת 1805 הקים סיר ריצ'רד פורד שהיה שופט שלום יחידת פרשים משטרתית שמשימם הייתה לסלק את העבריינים.  הם צוידו במדים מיוחדים, באולר ובאלה ארוכה. הם נהגו לדהור על סוסיהם בשורה כשהרוכב הראשון בשורה תוקע בחצוצרה וצועק בקול רם, כשהעבריינים היו שומעים את הצעקות ואת החצוצרה, היו נסים לכל עבר ומי שנתפס היה מובא בפני השופט פורד וקיבל עונש כבד ביותר.עם הזמן התברר שיש צורך בייעול ובשיפור נוסף כיוון שהתקופה המודרנית עמדה בפתח והשיטור של אותם הימים כבר לא היה מותאם להתמודדות עם אי הסדר שנוצר.
ד. צמיחת המשטרה המודרנית
אבי המשטרה המודרנית הוא סר רוברט פיל, שר הפנים האנגלי, אשר בשנת 1829 העביר חוק אשר מיסד את המשטרה המודרנית הראשונה. החוק נקרא בשם "חוק לשיפור המשטרה במטרופולין וסביבותיה, 1829".

החידושים בחוק:

הפרדת הרשות השופטת מהמשטרה (שהיא חלק מהרשות המבצעת):
החוק החדש העביר את כל  שוטרים (שעד לאותה תקופה פעלו מטעם השופטים) לאחריות של קצינים הנתונים לסמכותו של משרד הפנים.
הכפפת השוטרים לשלטון המרכזי: 

הכוח המאוחד והמלוכד של השוטרים הוכפף לסמכות אחת מרכזית והיא משרד הפנים, דבר זה הבטיח שפעילות השוטר תהיה אובייקטיבית ומנותקת משקולים אישיים של אזרחים פרטיים (אצילים, עשירים ומיוחסים). השוטר קיבל את משכורתו מהמדינה ולא היה תלוי בגורמים מקומיים. הנאמנות של השוטר בפרט ושל המשטרה בכלל הייתה, מאותו זמן, לחוק ולשיקולים ציבוריים.
3)
עבודת השוטר מתבססת על הערכת הציבור ואמונו ולא על פחד ואלימות:.

החוק החדש קבע שהשוטרים צריכים להיות לסמל ודוגמה לציבור. בהתנהגותם המאופקת, בכיבוד זכויות הפרט, בהימנעות מהפעלת כוח בצורה שרירותית. השוטר דואג לטובת הציבור, שומר על בטחונו ועל שלומו, השוטר חייב להיות ברמה אישית גבוהה, לבוש כיאות, חייב לשאת מספר מזהה ולהציע עצמו לעזרת הקהל שזקוק לו.
אכיפת החוק צריכה להיות נטולת משוא פנים וללא גוון פוליטי: 

השוטר אוכף חוק אשר חל על כולם, באופן שווה. אסור לו להפלות אנשים לטובה או לרעה, הוא "עובד ציבור" ומשרת את האינטרסים הציבוריים. השוטר יפעל רק במסגרת החוק ולא יסטה ממנו בעת ביצוע תפקידו. 

למשטרה אין תפקיד שיפוטי:
המשטרה אינה חוקרת פשעים כדי למצוא אשמים, אלא במטרה לגלות את האמת ולהציגה בפני בית המשפט שיחליט מי אשם ומי זכאי, אפילו אם השוטר משוכנע, בוודאות מוחלטת, שהאדם העומד לפניו ביצע את העבירה, עדיין עליו להמשיך ולברר, שמא אותו אדם בכל זאת לא ביצע את העבירה המיוחסת לו. תפקידו של השוטר להציג בפני השופט את כל מסכת הראיות, כולל את אותן עובדות הפועלות לטובת הנאשם.

6) 
מניעת פשעים ומניעת הפרות סדר ציבורי - התפקיד החשוב של המשטרה:

החוק החדש קבע במפורש שעדיף למנוע פשע מאשר לנסות ולפענח אותו לאחר שבוצע. המצב הרצוי הוא שלא  תרחשו פשעים ולא תהיינה הפרות סדר. ע"י נוכחות מרבית של שוטרים ברחוב, התערבות מבעוד מועד בכל אירוע שעלול להצמיח הפרות סדר או עבירות.

המשטרה המטרופולינית כללה- אלף שוטרים בפיקודם של שני מפקחים כלליים הכפופים לסמכותו של שר הפנים. העיר חולקה לששה אזורים כשבראש כל אזור הוצב מפקד בכיר הכפוף למפקחים הכלליים. מתחת לכל מפקד משטרה מחוזי פעלו ארבעה קצינים. כל קצין היה ממונה על ארבעה סמלים, כל סמל פיקד על תחנת משטרה ולרשותו הועמדו שוטרים.
רוברט פיל קבע 12 עקרונות לפעילות המשטרה:

המשטרה חייבת להיות יציבה, יעילה ומאורגנת לפי  קווי פיקוד צבאיים.

המשטרה חייבת להיות כפופה לפיקוח ממשלתי.

היעילות של המשטרה תקבע לפי היעדר פשיעה.

הפצת ידיעות בנושא פשיעה היא דבר חיוני מאד.

כל שוטר יועסק באזור קבוע ובמשמרות מוגדרות.

אין תכונה חשובה יותר לשוטר מאשר שליטה מוחלטת ברגשותיו, התנהגות שקטה יעילה יותר מאשר פעילות אלימה.

הופעה ולבוש נאותים מביאים לכבוד ולהערכה.

אמון, הדרכה ושימור של אנשים מתאימים הם בסיס ליעילות.

בטחון הציבור מחייב שלכל שוטר יינתן מספר מזהה.

מטה המשטרה צריך להיות ממוקם במרכז האזור כדי שהציבור יוכל להגיע אליהם בקלות.

השוטרים יגויסו לתפקיד לאחר תקופת ניסיון.

רישומים ומסכים משטרתיים מסודרים חיוניים לפיזור נכון של כוח השוטרים באזור.
השוטרים צוידו בתלבושת אחידה כחולה, נשאו אלה שהוסתרה מתחת לבגדיהם, ורעשן להזעיק עזרה שהוחלף במשרוקית. הם לא היו אהודים על הציבור ובתחילה כונו בכינויי גנאי רבים. עם ריבוי היו התנכלויות ורציחות בלונדון תוגברה המשטרה והם מנו 3,300 שוטרים. נוכחתם המוגברת החזירו את השקט ללונדון והציבור רחש להם אימון ואף כינה אותם הכינוי חיבה "בובי" על שמו של סר פיל. בתקופה זו החלו גם פעולות בילוש ומודיעין של שוטרים ללא מדים. 
ב-1835 נחקק חוק לפיו כל עיר שיש בה מעל 20,000 תושבים חייבת יחידת משטרה כמו בלונדון.

משטרה זו הפכה למודל חיקוי לכל המשטרות בעולם והעקרונות שמוסדו על ידי פיל נשארו בתוקף עד היום מהווים בסיס למשטרה המודרנית ברוב מדינות העולם ובישראל.

הערה- רק בשנת 1905 גויסה השוטרת הראשונה למשטרת לונדון כדי לחקור ילדים ונשים!

ערך: חנוך מנחה

פרק 5 – דמוקרטיה ומשטרה/חירות מול כפייה.

מבוא 

ההישרדות היא בלתי אפשרית לאדם בודד, הוא יתקשה להגן על עצמו מפני איומי הסביבה ולא יוכל להתרבות או להחזיק מעמד בעתות חולשה (זקנה, מחלות ועוד). 

אולם, למרות שהאדם זקוק למסגרת החברתית כדי להשרד, הוא לא בנוי מיסודו לחיות בה, כיון שיש בו ייחודיות וצרכים אישיים שלא מתאימים תמיד לטובת הכלל. מרבית הפילוסופים ואנשי מדעי- החברה רואים באדם, יצור שלא יוכל להשתלב בקהילה ללא תהליך של חיברות וכפיה.

טבעו האנוכי של האדם הוא רק גורם אחד מבין רבים המשפיעים על אי הסדר החברתי, וכאשר כל הגורמים הללו מצטרפים יחד הם מאיימים על המשך קיום החברה.

מהם הגורמים לסדר או אי סדר חברתי?

כוחות מלכדים – תורמים לסדר החברתי.  מול כוחות מפוררים: - תורמים לאי סדר חברתי
כוחות מלכדים מול כוחות מפוררים:

	הגורמים
	כוחות מלכדים
	כוחות מפוררים

	אקולוגיים- סביבתיים
	תנאי קיום המחייבים התלכדות ושיתוף פעולה בין אישי.

תנאי חיים כפריים שיבטיים , סביבה גאוגרפית ידידותית
	אסונות טבע, סביבה המחייבת ניתוק וריחוק בין בתי אב , צפיפיות תשתית כבישים  לקויה, תמאי דיור של מרכזים עירויים ותעשיתיים

	הקהילה הרחבה
	ערבות הדדית לכידות , אידיאלים וערכים , מסורת דת טקסים.

הומוגניות חברתית ותרבותית. נורמות קשיחות סנקציות מרתיעות, פיקוח חברתי הדוק, מנגנוני אכיפה רשמיים  ולא רישמיים.
	מתח כלכלי , מתח תרבותי רפיון ערכים, אנומיה חברתית, אינטרסים צרים של קבוצות לחץ , תלות בגורמים פוליטיים סותרים , תת- תרבותיות עויינת . מלחמה, מנהיגות לא יעילה

	משפחה
	הזדהות עם הקהילה, , מנהיגות מקובלת ומוגדרת, הרמוניה משפחתית, תלות הדדית ולכידות , בקרה ופיקוח על בני המשפחה, הקפדה על שם טוב, לא לבייש את הפירמה
	מצוקה, חוסר הסתגלות , מתחים, הורים לא מתפקדים , תהליך חיברות מעוות, משפחה הרוסה/עבריינית  ניכור מהקהילה בקרה לשלילה.

	היחיד
	קונפורמיות אישית מסתגלת, 

בקרה מבפנים, בקורת מציאות טובה, תחושת מחויבות ואחריות,  בשלות ערכית, תחושת הלימות , דימוי עצמי חיובי
	חוסר הסתגלות אישית, תסכולים וחסכים, אינטרסים הנוגדים את הכלל , סטיות בעיות רגשיות, תיוג שלילי.


משטרה מהשורש ש.ט.ר – שמירת המשטר

שיטור לא פורמאלי מול משטרה פורמלית

	תחום הבחנה
	שיטור
	משטרה

	הפרוש
	פונקציה חברתית – מסגרת לא רשמית התומכת בקהילה
	ארגון חברתי- מסגרת

רשימה מובנית וממוסדת

	מי ממלא תפקיד זה?
	זקן השבט, אבי המשפחה, נכבדים, האח הגדול, שייח, מורה ועוד
	שוטר, שומר, חייל בתפקידים מיוחדים

	מקור הסמכות
	גיבוי חברתי (מסורת הסכמה) נורמות, מינוי לא רישמי)
	חוק , מינוי רישמי

	סימנים חיצוניים
	הדרת פנים, סמלי סטאטוס חברתי
	מדים, סמלים

	עוצמה
	גבוהה ביותר (באותה קהילה)
	בעת נוכחות- בינונית, בד"כ בהעדרות- חלשה

	האם תוכל החברה להתקיים בלעדיו?
	לא
	בחברה רגועה/פשוטה - כן


דוגמאות לחברות כאלה:

ברוסיה – היא דוגמא לחברה לא יציבה מכיון שיש צפיפות אוכלוסין, קשיי שליטה בשטח, אוכ' הטרוגנית, חוסר יציבות רב תחומי, שלטון ריכוזי מנוכר, שחיתות וסיאוב.                                                         מי שמשליט את הסדר הוא שלטון הכוח וגורמי השיטור פורמאליים בלבד, הישרדות החברה: באמצעות סדר חברתי מלכותי ומאולץ.

לעומתם שוויץ:  בעלת קנטונים מנותקים יחסית,  יציבות כלכלית וחברתית , חברה הומוגנית , אחידות תרבותית. גורמי שיטור לא פורמאליים : משפחה ,בתי ספר, קהילה מלוכדת,, סדר חברתי טיבעי ורגוע.

ישנם 3 מודלים עיקריים אשר באמצעותם אומות דמוקרטיות יכולות לתת שירותי משטרה:

המודל הביזורי - זהו מודל מפוצל של שיטור אשר נישלט ע"י ממשל מקומי אוטונומי (כמו בארה"ב למשל). מודל זה  הוא מאוד דמוקרטי, אך יחד עם זאת, מאוד לא יעיל ויש בו סיכוי פוטנציאלי גבוהה לשחיתות. במדינות דמוקרטיות רבות מודל זה לא מקובל, כיון שהוא מקריב שליטה בפשע עבור התחשבות רבה בחופש האזרח. 

המודל הריכוזי – של שיטור נשלט ע"י הממשל הלאומי (כמו בישראל למשל). מודל זה הוא יותר מסודר ויעיל, אך יש תחושה שהוא פחות דמוקרטי . גם כאן יש סיכוי לשחיתות פוטנציאלית, יותר מצד המשרד הלאומי ופחות מצד המשרד המקומי. ישנן מדינות דמוקרטיות רבות שהמודל הזה אינו מקובל עליהן (כיון שהן חוששות להפוך ל"מדינות משטרה"), מפני שבשיטה זו יש מעט התחשבות בחופש הפרט בכדי לספק שליטה יעילה יותר בפשע.

המודל המעורב \ אינטגרטיבי – מערב שליטה לאומית ושליטה מקומית של כוחות המשטרה (כמו באוסטרליה למשל). הוא יותר יעיל מן השיטה הביזורית ויותר דמוקרטי מהמודל הריכוזי. במודל זה יש פחות פוטנציאל לשימוש לרעה או שחיתות שיטתית מצד המשטרה, מאשר בשני המודלים האחרים. זו פשרה, שלדעת מספר חוקרים, נחשבת הטובה ביותר עבור שיטור דמוקרטי. מודל זה הוא לא לגמרי ריכוזי וגם לא לגמרי ביזורי, אלא האמצע הגמיש שמתחשב בצרכי האזרחים בצורה דמוקרטית אמיתית.   

פרק 6 – שיטות שיטור: שיטור מסורתי,אכיפתי,קהילתי.
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השוטר האכיפתי: נותן עדיפות עליונה לסדר החברתי והנושא של זכויות הפרט משני. יש להשקיע את מירב המאמץ במפירי החוק הרציניים , בקשיחות וללא פשרות .

השוטר הנלחם בפשיעה בקנאות:  הדומה לקודמו רואה  ב"בטחון הציבור " את המטרה העליונה ולכן  מטפל בכל החוקים והעבריינים באופן שווה , לוכד עבריינים רבים ככל האפשר  ביעילות ובחריצות





השוטר הפועל בסגנון העובד סוציאלי: בד"כ צעירים משכילים, בעלי אידיאלים וערכים אזרחיים מפותחים, גישה מתחשבת, סבורים שניתן לשנות את הסוטה ושגם לו יש זכויות. מטפלים באדם שממולם

. [image: image6.jpg]


 [image: image7.png]



המשגיח: מתחשב באדם ובפרט (סותר את האכיפתי), מתעלם מסטיות קטנות,, מנסה לשמור על האיזון החברתי הקיים. לרוב מסתפק באזהרות והנחיה
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מקצועות השוטרים:בלש, עובד נוער, שוטר סיור, טכנאי זיהוי פלילי,חבלן משרה ,מפקד תחנה.

פרק 7 – תיאוריות ביולוגיות ופסיכולוגיות:
 גלוק,שלדון,לומברזו.

 גישות פסיכואנליטיות (פרויד), מרד זיכרי (פרסונס), פיאז'ה, הגישה ההתנהגותית.

תיאוריות ביולוגיות

מבוא: 

קשר בין צורה חיצונית ואופי או התנהגות, היו מקובלים מאז ומעולם. באגדות ובסיפורי הילדים,לאיש הרע ולמכשפה היו פנים מכוערות, מעוותות, מפחידות. (אף ארוך, שומה על האף, פזילה וכד'). 

בפסיכולוגיה, נוהגים להקיש ממראה פניו של אדם על תיפקודו. לדוגמא: אף נשרי ולסת בולטת מלמדים על כושר ביצוע טוב. מבט חד וחודר – על כושר ביטויי טוב. וכד'. 

ההנחה בבסיסה של הגישה הביולוגית כמסבירת עבריינות, היא ששוני במבנה הפיזיולוגי מביא אדם להתנהגות אחרת. 

 (הראשון שפרסם ספר בנושא הקשר בין מבנה גוף לעבריינות היה מורל בשנת 1857. כעבור 20 שנה פרסם לומברוזו את תורתו העבריין מלידה. תורתו הורחבה ובוססה ע"י תלמידיו גרפולו ופרי. זאת ראשיתה של הקרימינולוגיה המדעית)

הגישה הביולוגית טוענת שיש קשר כלשהו בין המבנה הפיזיולוגי לבין תכונות האופי והנפש של האדם. אחד המרכיבים העיקריים בגישה טוען שהאדם נולד להיות עבריין עקב מרכיבים ביולוגים.

אותם תאורטיקנים ניסו למצוא אישור שנתן יהיה לנבא לפי התנהגות בין סדרות גורמים אנטומיים פסיכולוגים ותורשתיים לבין ההתנהגות. בין הראשונים היה צ'זארה לומברוזו האיטלקי שנחשב לחשוב בגישה ביולוגית - באסכולה האיטלקית ותלמידיו ממשיכיו גרופאלו ופרי.

צ'זארה לומברוזו - עבריין מלידה.

לומברוזו החל את עיסוקו בקרימינולוגיה כאשר היה רופא צבאי. לדבריו, הוא היה יכול להבחין בין חיילים הגונים למושחתים לפי מידת הוולגריות של כתובות הקעקע שעל גופם. לדבריו קיים משהו במבנה הגנטי או במבנה הגוף של האדם שגורם לו להיות עבריין.

במסגרת תפקידו הוא ערך ניתוחים שלאחר המוות לחיילים ושודדים והגיע למסקנה שמבנה הגוף של האסירים 

שבדק מצביע על אָטָבִיזְם – ( atavus אבי-אבות ). אטביזם זו נסיגה התפתחותית לשלב אבולוציוני מוקדם יותר בסולם התפתחות המינים. מכאן שפושע אינו שייך לגזע האדם  בר-הדעת, ההוֹמוֹ-סַפְּיֵנְס, אלה הוא יצור נחות, יצור אטביסטי.

הוא ערך רשימה של 18 סימנים המאפיינים עבריין, ואם מוצאים אותם או מרביתם באדם מסוים הסיכוי של אותו אדם להגיע לעבריינות גבוה יותר ופרסם אותם בספרו..

18 הסימנים המאפיינים עבריינים מלידה כפי שפרסם לומברוזו בספרו "האדם העבריין". 
סטיות בגודל הגולגולת ובמבנה שלה
לסתות גדולות במיוחד.
אוזניים לא רגילות העשויות להיות זקורות כאוזני שימפנזה.
מבנה מיוחד של החיך, שיש בו חריצים ושקעים בדומה לחייך של זוחלים.
סנטר שקוע במיוחד, בולט במיוחד, או קצר ושטוח כשל קופים.
ליקויים במבנה החזה: צלעות רבות או מעטות מהנורמלי, או יותר שתי פטמות.
אף מעוקל, או שטוח אצל גנבים, אף נשרי או מגובן אצל רוצחים.

צורת שיער לא רגילה, או בדומה לשער של מין אחר.
מבנה לא-רגיל של העיניים.
חוסר סימטרייה בפנים.
מבנה לא-רגיל של העיניים.
פנים קמוטות מאוד.
שקי עור מתחת לעיניים, כמו אצל חיות.

צורה לא נורמלית של שיניים.

ליקויים במבנה אברי המין.

ידיים ארוכות מדי.
מספר לא רגיל של אצבעות או בהונות.
 אסימטרייה במבנה המוח.
 (בגישה זו לא היה דבר חדש, כיון שניתוח אופיו ונפשו של האדם על פי צורת הגולגולת היה מקובל בסוף המאה ה-19 לפי רעיונותיו של דרווין לזיהוי הטוב של אדם המפותח והמתקדם בסולם ההתפתחות, שהשפיעו באותה תקופה, מכאן לומברוזו מצא דמיון רב בין עבריינים, חולי נפש ובני שבטים פרימיטביים).

הוא מבחין בין 5 סוגי עבריינים:

עבריין מלידה - אנשים בעלי 18 הסימנים המבדילים אותם משאר האנשים, רגישות פחות לכאב ולמגע, זריזים יותר, ראיה חדה, חוש טעם וריח כהים.
עבריינים חולי רוח - מבצעים עבריינות בגלל פתולוגיה נפשית. ההגיון אינו פועל, אינם אחראים למעשיהם.
עבריינים בעלי אמביציליות מוסרית - עושים עבירות כיון שלא יודעים להבחין בין טוב לרע.
עבריינים בכורח המקרה – עבריינים מקריים שבתוכם נמצאים מרבית העבריינים, את אלו חילק לקבוצות משנה:
עבריינים לכאורה - מבצעים עבירות כדי להגן על גופם, רכושו אם כבודם. 
        דוגמא: בדווי הרוצח  את בתו בגלל שחיללה את כבוד המשפחה.

   קרימינולואיד - עבריין מלידה אולם הצורה קלה, יבצע עבירה רק אם תזדמן לו, אך לא יחפש אותה.    

        דוגמא: יגנוב מחנות רק אם ימצא אותה פתוחה.


עבריין מועד - נולד ללא נטיות לעבריינות, ונדחף לכך בגלל, משפחה הרוסה, חינוך לקוי והתחברות אל ארגונים וקבוצות של עבריינים.

עבריינים אידיאולוגיים- מונעים ע"י אידיאלים ונאמנות לחברה או לקבוצה מסוימת בתוך החברה.  דוגמא: מורדים, לוחמי חירות, רוצחים פוליטיים.

                                                      




המסקנה: הסטיה היא תכונה ביולוגית מולדת. הפעילות הסוטה מעידה על מחלה. הסוטה אינו אשם בסטיה ולכן לא נכון להעניש אותו בגלל מחלתו. 
תלמידיו של לומברוזו הרחיבו את גישתו:

גישתו של גרופאלו:

גרופאלו חילק את העבירות לשני סוגים:

עבירות טבעיות - עבירות האסורות ברוב החברות, ברוב החברות קיים איסור על רצח, גילוי עריות ואונס. כלומר אלו עבירות אוניברסליות.

עבירות על פי חוק (עבירות מוסכמות) – עבירות שנחשבות ככאלו בחברה מסוימת ובחברה אחרת לא יראו בהן עבירות והן תולדה של צרכים פוליטיים, כלכליים וחברתיים של אותה חברה ומכאן השינוי שחל בהם במקום ובזמן. 
את העבריינים מכנה גרופאלו על פי סוג העבירות שהם מבצעים:

עבריינים מקריים או עברייני נסיבות הם עבריינים שעברו עבירות לפי חוקי החברה הנתונה,

ועבריינים שעברו עבירות טבעיות הוא מכנה עבריינים מלידה.

לדעתו של גרופאלו יש להרחיק את העבריינים מלידה מן החברה.

גישתו של פרי:

פרי מסכים עם לומברוזו באשר העבריינות היא תופעה אישית, פרטית שבה גורמים ביולוגים טבועים באדם המקבלים את ביטויים העברייני כתוצאה מנסיבות סביבתיות מתאימות, מכאן שלאדם בעל 18 הסימנים  שקבע לומברוזו סיכוייו להגיע לעבריינות גבוהה יותר, אולם הוא מצביע על כך שישנם אנשים עם הסימנים שאינם מגיעים למימוש מעשי סטייה, וכדי שהם יבצעו סטייה הוא טען ישנם שלושה גורמים המסייעים לאותם גורמים גנטיים לצאת ולפעול ואז יהפוך האדם לסוטה/עבריין והם:

גורמים אנתרופולוגיים וביולוגים שלומברוזו דיבר עליהם הכוללים את 18 הסימנים הגופניים של עבריין מלידה הנובעים מתולדה תורשתית והם טבועים באדם מלידה.

גורמים פיסיקליים - אלו הם התנאים הסביבתיים כמו מזג האוויר, הטמפרטורה וכו'...אם אדם נולד במקום מסוים סיכוייו להפעלת הגורמים הגנטיים שלו יעלו המידה והסביבה תעורר אותם. הוא כינה תנאים אלו בשם "החוק הטרמי" כלומר במקומות חמים העבריינות האלימה , מקרי רצח ופעולות אלימות תהיה רבה יותר מאשר באזורים בהן הטמפרטורה נמוכה.
גורמים חברתיים - אלו גורמים סביבתיים חברתיים כמו משפחה, דת, וחינוך, סוג חינוך וכו'... אלו גורמים המשפיעים על שכיחות מעשה העבירה אצל העבריין.
תרומתו של לומברוזו וממשיכיו.

לומברוזו וממשיכיו הנחילו את הגישה המדעית בחקר הסיבתיות של הקרימינולוגיה. הוא היה הראשון בתחום הקרימינולוגי שבדק בשיטה מדעית:
השערת מחקרו – מהן הסיבות המביאים אדם לידי עבריינות

השערת המחקר – קיים קשר גנטי בין עבריינות לבין אנשים סוטים

בדיקת השערת המחקר – בדק אנשים שסטו ובדק את הקשר הגנטי בגולגולת שלהם.

מחקר בגישה מדעית מאפשר לגלות ולנבא אנשים שיסטו.

לומברוזו דיבר על תופעת העבריינות בכלל ועל התנהגות עבריינית בפרט, הוא העביר את הדגש מהעבירה לעבריין, כלומר הוא התמקד באדם ולא בתופעה, הוא ניסה להבין למה אדם עובר עבירה ופחות התעניין בסנקציה העונשית שיש לתת לאותו אדם
החסרונות בגישתו של לומברוזו

המחקר אותו ערך לומברוזו למרות התווית המדעית לא היה מושלם :
 למחקר אותו ערך לומברוזו הייתה חסרה קבוצת ביקורת – קבוצה אליה ניתן היה להשוות את הקבוצה הנחקרת. כאשר בקבוצה זו היו אמורים להיות אנשים קונפורמים.
לומברוזו התעלם מנתונים שלא התאימו לתיאוריה שלו. העת עריכת המחקר  בגולגלות השודדים גולגולת שלא התאימה למבנה הגנטי  המתאים למחקר נשלפה החוצה ולא נכללה במחקר. דבר הפוגע במתודולוגיה של המחקר.
הגישה הביולוגית התפתחה מתורת האבולוציה ושמשה כבסיס לתורת הגזענות. הגישה התמקדה בחיצוניות האדם, בדבר הביולוגי פיזי שלא ניתן לשנותו כמו צבע עור ושונות גנטית שאותם השליכו כסממנים של עבריינות. לומברוזו התייחס לאדם כאל רובוט שאין לו כוח לשנות את גורלו , זה משהו שנקבע מראש.

 גישה ניאו- לומברוזיאנית

צ'רלס גורינג (1913) בדק את נתוני גופם של כ-3,000 אסירים והשווה אותם לאלה של אנשים שומרי חוק ומצא שאין הבדלים אנטומיים ביניהם. הוא חלק מחקרו של לומברוזו והצביע על הליקויים במחקרו של לומברוזו וטען שאין יצור אטביסטי שאפשר לקרוא לו "עבריין מלידה", ושאין לאבחן ולהסביר עבריינות ע"י נתונים ביולוגיים.

פרופ' ארנסט הוטון, בשנות ה-30 טען כי מחקרו של גורינג לקוי ואינו מדויק. הוא בדק כ-14,000 אסירים כשקבוצת הביקורת שלו היא 3,000 לא עבריינים.

הוטון לא מצא הבדלים מובהקים בין מידות הגוף של עבריינים לאלה שאינם עבריינים. ההבדלים שנמצאו מצביעים על נטייה לניוון בקרב העבריינים ולעיתים קשור הניוון לפיגור שכלי. הוא מצא כי העבריינים מצטיינים במצח נמוך, שורש אף גבוה, וגשר האף קצוותיו צרים מאוד או רחבים מאוד וצבע עיניהם בדרך כלל אפורות כחולות או מעורבות. הוא הניח שליקויים הגופניים אלו הם תורשתיים ולא תוצאה של תנאי חיים.

הוטון מסכם כי הסיבה העיקרית לעבריינות היא פיגור בהתפתחות גופנית. החלשים והמפגרים מבחינה גופנית פונים לעיסוקים לא- סוציאליים.

הפתרון הטבעי לדעתו, הוא להפריד בין אנשים נורמליים לאלה המראים נחיתות גופנית. באופן זה תימנע כניסתם של הנחותים אל תוך האוכלוסייה הכללית ואחרי דור או שניים הם ייעלמו מהעולם ע"י התהליך של הברירה הטבעית.

טיפוסי גוף  (מומלץ לצלם לתלמידים את שלושת הטיפוסים מהספר קרימינולוגיה בע"מ 78)

חוקרים אחרים, הפסיקו לחפש את ה"עבריין  מלידה", אבל חיפשו אפיונים אנטומיים ופיסיולוגיים אחרים שיבדילו בין העבריינים לשאר האוכלוסייה.

שלדון קבע טיפוסי גוף וערך מחקרים בנושא. כמו כן, ערכו מחקרים בני הזוג גליק.

חשוב לציין כי מחקרים אלה לקו בפגמים מתודולוגיים רבים.

שלדון (Sheldon. W. H.)
שלדון (1949) פיתח שיטה לחקר האישיות המבוססת על הצורה המורפולוגית של גוף האדם. הוא קבע כי בני-אדם נבדלים בסוג התאים הדומיננטיים בגופם. הוא הבחין בין 3 שכבות של תאים מהם נוצר העובר, תאים אלה נמצאים אצל כל אדם אך אנו נבדלים בדומיננטיות של כל שיכבה:

	השכבה
	הטיפוס
	מראה חיצוני
	תכונות אופי
	סיכויים לעבריינות

	אקטו-דרם (עור ומע' העצבים)
	אקטומורפי
	אנשים צרים ורזים.
	מופנם, מאופק, רגיש, חרד ועצוב. בעיקר מושפע ממשברים משפחתיים.
	אדם כזה יפנה לעבריינות אם הוא גדל בתא משפחתי הרוס.

תתכן עבריינות מחושבת ולא אלימה.

	מזו-דרם (השלד והעצבים)
	מזומורפי
	חסון, בעל גוף חסון, מערכת שרירים מפותחת מאוד.
	בעל ביטחון עצמי מופרז, נמרץ והרפתקן, תקיף נוקשה ושולט.
	אצל טיפוס זה תתכן עבריינות אלימה ואפילו אכזרית אם לא ימצא דרך אחרת לפרוק את מטען האנרגיה העצום בתוכו.

	אנדו-דרם (מערכת העיכול)
	אנדודורמי
	בעל גוף עגול ושמנמן.
	אוהבי נוחות, נכנע למרות חברתית.
	בדרך כלל לא יפנה לעבריינות.


מסקנתו של שלדון מהמחקר היא שהטיפוס השכיח ביותר לבצע מעשי עבריינות הוא הטיפוס המזומורפי בעל השרירים והגוף הרחב, אלו מקנים לו אפשרות לשלוט על האחרים גם בדרכים אלימות. במצבים בהם הוא לא ימצא דרך לקונפורמית לפרוק את מטען האנרגיות שלו הוא יעבור לפעילות עבריינית.

שלדון חקר 200 עבריינים צעירים, הוא מצא שהאוכלוסייה העבריינים הנחקרת נטתה יותר לעבר המזומורפיות והאקטומורפיות. הוא טען שמחצית האוכלוסייה הגיעה להתנהגות העבריינית מתוך ליקוי נפשי ואילו המחצית השניה מתוך חוסר איזון בין רכיבי הגוף ובעיקר בגלל מחסור גדול באחד משלושת הרכיבים. 

שלדון הסיק, שהעבריינים חזקים יותר מנערים אחרים, במבנה גופם וברוחם ובכך הוא סותר את לומברוזו והוטון. 

תרגיל (רשות)

בשנת 1956, ערכו שלדון ואשתו אלינור מחקר ובו בדקו אוכלוסיית בני נוער והשוו אותם לאוכלוסיית בני נוער לא עבריינים. 
תוצאות המחקר:
	הטיפוס
	עבריינים (496)
	לא עבריינים (482)

	אנדומורפי
	11.2%
	15%

	מזומורפי
	62.2%
	30.7%

	אקטומורפי
	14.2%
	39.6%


הסבר בכתב את הנתונים בטבלה.

עלה השערות לגבי תוצאות המחקר.

גליק (Glueck. S: Glueck. E. T.). בני הזוג גליק ערכו מחקר המשך בשנת 1956 למחקרו של שלדון ומצאו שבאוכלוסיית בני הנוער העברייני, אותה בדקו והשוו עם אוכלוסיית בני נוער לא עברייני מאותו רקע כלכלי וחברתי, כי העבריינים היו בעלי רכיב מזומורפי מפותח כמעט פי שניים (62%) יותר מאשר בקבוצת הביקורת.

המסקנה ממחקרם היא שגורמים
ביולוגיים מגדילים את סיכוייו של האדם להיות בעל תכונות נפשיות העלולות להביאו לידי פעילות עבריינית.

ארנסט קְרֵטְשְמֶר  (Kretchmer. E.) - קרטשמר חקר את השפעות נוזלי הגוף על ההתנהגות האנטומית-פיזיולוגית ועל מזגו ואפיו של האדם. ממחקריו הוא הגיע למסקנה כי קיים קשר בין המבנה הגופני של האדם לבין מזגו, על סמך זאת הוא קבע טיפוסים גופניים וציין את תווי אישיותם. הוא קבע שלושה סוגי טיפוסים:

	הטיפוס
	מבנה הגוף
	תכונות אופי
	סיכויים לעבריינות

	פיקני
	שמן, מסורבל, עגול פנים.
	רגיש, נוח לבריות, חברתי וערני, חם מזג ובלתי יציב.
	עבריינות ערמומית-רמאות, העלמות מס, צווארון לבן, אולם מועטה. לעיתים עקב התקפי זעם עשויים להיות אלימים ואפילו רוצחים. אינם עבריינים רצידיביסטים.

	אסטני
	רזה, צר כתפיים, פנים חיוורות.
	מתבודד, ביישן, עצבני, מנסה להסתיר את אישיותו.
	מחלת נפש עשויה לגרום לו להיות סכיזופרן, נוטה לאלימות ורצדביזם, עבריינות כפייתית, אדיש לקורבנותיו, אינו מביע חרטה על מעשיו.

	אתלטי
	איש שרירים, בעל כתפיים רחבות ומתנים צרות, זקוף ונטול שומן.
	גס ברוטלי ואלים, שינויים במצבי רוח.
	אם יסטה התנהגותו תהיה אלימה וברוטלית, עבריינות רכוש מלווה באלימות, יטה לרצדיביזם.


האסכולה הביולוגית העכשווית

פרופסור נחשון ופרופסור גיורא רהב מייצגים את האסכולה העכשווית של הגישה הביולוגית. הם טוענים שגורמים ביולוגים מגדילים את הסיכוי של האדם להיות בעל תכונות נפשיות שעלולות להביא אדם לפעילות עבריינית אולם התנהגות זו קשורה לגורמים חברתיים וסביבתיים.

 

תורשה ועבריינות

חוקרי הגישה הביולוגית הטוענים לקשר בין מבנה גוף ועבריינות בדקו האם התכונות המובילות לעבריינות, מועברות בתורשה. טענתם הייתה שיש גורמים תורשתיים המלווים בתנאים סביבתיים וכלכליים מסויימים, היכולים להביא להתנהגות עבריינית. 

המסקנה: התורשה תורמת את חלקה לעבריינות אך היא אינה הגורם היחיד. היא תלויה בגורמים נוספים כמו המשפחה והסביבה החברתית של הילד. 

אישיות ומצב נפשי והקשר לעבריינות

המניעים הפסיכולוגיים לעבריינות הם:

מחלות נפש

מבנה אישיות 
רמת משכל
הגישה בעבר הייתה שהעבריין חולה ברוחו, מעוות במבנה אישיותו או מפגר בשכלו.

כיום אין גישה זו מקובלת. הגישה היום טוענת שבהחלט קיים סיכוי סביר שאחד מהמשתנים יהיה קיים.

1. מחלות נפש

מחלות נפש ועבריינות

חולה הנפש אינו בהכרח עבריין.

אך, בשני המקרים קיימת סטייה: סטייה חברתית אצל העבריין וסטייה התנהגותית אצל חולה הנפש. על שניהם מוטלת סטיגמה חברתית של סוטים.

לפי פרוייד, כבר בשלב מוקדם של שנתיים\שלוש מתחיל העבריין להזדהות עם ערכים עבריניים ולחולה הנפש זהו גיל קריטי לקביעת השונות.

אייסלר טען, כבר בשנת 1949, שאין להשוות התנהגות עבריינית ופסיכוטית כיון שעבריינות היא סטייה מעקרונות מוסריים וזוהי התנהגות בעלת התייחסות ערכית בלבד. התנהגות פסיכוטית נובעת ממחלות שלא ניתנות לשפיטה עפ"י מונחים מוסריים. אצל העבריין, האגו פועל בהכרה מלאה (מלבד תחת השפעת סמים), אצל החולה לא תמיד נמצא ופועל האגו בהכרה מלאה. מכאן שהעבריין אחראי למעשיו וחולה הנפש לא.

אצל רוב העבריינים מספקת ההתנהגות החריגה תענוג מידי. אצל חולי הנפש קיים מצב של סבל, בדך כלל (מעבר למצב הלוציניציאטיבי), החברה מקבלת את חולי הנפש כזקוקים לטיפול, ואילו את העבריינים כראויים לעונש רק לאחר מכן לטיפול ושיקום במידת הצורך. 

הטענה היא שהעבריינות היא ביטוי ללחצים פנימיים, נפשיים, להתנהגות חריגה וסימפטום של יכולת נמוכה לפקח על המעשים ולבלום את הדחפים היצריים.

אדם חולה נפש מצא לעצמו פתרונות של חיים אחרים מאלו שמקובל בחברתנו וזאת על-מנת להתמודד עם קשיים ולחצים. התנהגות זו דוחה אותו מהקבוצה והוא מתנתק יותר ויותר (אדם פסיכוטי ואדם נוירוטי). הפסיכוזה מאופיינת בהעלמם של התחושות האמוציונליות והחולה מתנתק מהסביבה ומתנהג באדישות. מלווה אותו תחושת ריקנות וניתוק הקשר עם המציאות. הוא סובל מהזיות (תחושות ללא גירוי חיצוני), דלוזיות (מחשבות שווא שיש להם אפקט מוחשי), ניתוק חוט המחשבה (קפיצה מנושא לנושא ללא קשר אסוציאטיבי), חזרה על מילה או משפט מספר פעמים רב, חזרה על דברי בן השיחה.

לפחות שני משתנים מהנ"ל מגדירים את האדם כפסיכוטי.

סכיזופרניה

סכיזופרניה היא מחלת נפש נפוצה. יש לה גילויים מגוונים ושונים.

ארבעת הסוגים העיקריים של המחלה הם:

סכיזופרניה סימפלקס- האדם מופרע בתחום הרגשי (אפתיות, ריקנות, תחושת מוזרות פנימית ללא הזיות ודלוזיות).
סכיזופרניה הביפרנית- האדם סובל מדלוזיות, הרגשת גדלות, הזיות שמיעה, רגרסיה לתקופת הילדות, התקפי זעם.
סכיזופרניה פרנואידית- האדם סובל מחשדנות יתר, מתמרמר, מגלה תגובות כעס ושנאה, דלוזיות, מתנהג באלימות ומרדנות ,אך מקיים קשר טוב יחסי עם הסביבה.
סכיזופרניה קטטונית- החולה נכנס לתנוחת עובר ברחם האם, מנתק מגע מהמציאות וביציאה ממצבו עובר למצב של רוגז ואלימות. אין קשר בין מחשבותיו לדבריו. הוא קולט את אשר סביבו אך אינו מגיב.
הסכיזופרן אינו נעשה עבריין בשל מחלתו, אך אם הייתה לו נטייה לעבריינות המחלה  תהווה גורם מדרבן להתנהגות עבריינית.

פרופ' אדד מצא שניתן לצפות להתנהגות עבריינית אצל סכיזופרנים שבאו ממשפחות דוחות (דחייה פיסית, או פסיכולוגית), כשהעבריינות היא תגובת הנגד לדחייה.

הוא מצא שחולים בסכיזופרניה הביפרנית ממעטים בהתנהגות אנטי סוציאלית. כמו כן, שסכיזופרנים פרנואידים הם המסוכנים ביותר בהתנהגות אלימה, בעיקר כלפי הקרובים אליהם. 

ושבסכיזופרניה סימפלקס יש אחוז עבריינות כמו האחוז באוכלוסייה הכללית, כלומר שאין קשר בין המחלה לעבריינות. הפרנואידים, לפי אדד, יעברו עבירה ביחידות.

לפי החוק, הסכיזופרניה היא מחלת נפש שיש בה הסיכוי הרב ביותר לשחרור מבחינה פלילית. אך למעשה רק 60% מהסכיזופרנים שעברו עבירות, השתחררו מדין פלילי.

נוירוזות ועבריינות
המצב הנוירוטי אינו גורם להתנהגות עבריינית, בדרך כלל. אך קיימים מספר סימפטומים נוירוטיים הקשורים להפרת חוק. דוגמאות לכך הם הקלפטומניה והפירומניה.

2. מבנה אישיות

הפרעות אישיות ועבריינות  

להפרעה במבנה האישיות נציין את הפסיכופט.

אדם זה סובל מסימפטומים שלא מתאימים להגדרה קיימת של מחלת נפש כלשהי.

התנהגותו של הפסיכופט מתאפיינת בעיקר בחוסר יושר ותפיסה מעוותת של המציאות לטובת צרכיו האישיים. 

תכונות בולטות אצל הפסיכופט:

אדם ללא מצפון או בעל מצפון לקוי- לא סובל מרגשות אשמה, מסוגל לשקר בלי לחוש שזה לא בסדר. כאשר הוא אומר דבר שקר גופו לא מגיב כמו כל אדם נורמלי. מערכת העצבים האוטונומית שלו אינה נכנסת לעוררות כמו אדם רגיל. לתופעה זו יש כמה היבטים: 
הוא אינו מגיב פיזית כאשר הוא משקר (אינו מסמיק, רועד, מזיע או עם דופק מואץ), ולכן אין אפשרות לבדוק אותו בפוליגרף ( הפוליגרף בודק את המוליכות החשמלית של העור ואת העוררות הפנימית המתגברים בעת שאדם נורמלי משקר).

אין למידת הימנעות- אדם רגיל המקבל עונש מפתח תגובת פחד כשהוא נזכר בעונש. תחושת הפחד מתעוררת עקב תפקודה של מערכת העצבים האוטונומית. פחד זה מונע ממנו מלחזור על ההתנהגות האסורה. כשהוא מצליח בכך הוא מונע מעצמו עונש ויוצר תחושה טובה. כך האדם לומד להימנע מהתנהגויות לא רצויות. הפיכופט אינו מפתח את תחושת הפחד מפני העונש בגלל התפקוד האחר של מערכת העצבים. 
חוסר תכנון לעתיד הרחוק- אינו מפיק לקחים ואינו דוחה סיפוקים.
אינו מסוגל לקיים קשר חיובי לאורך זמן. אין לו כבוד ואהבה כלפי אחרים. כולם מהווים כלי להשגת מטרותיו האישיות.
מתנהג בתוקפנות וחש תסכול כל אימת שנאלץ לדחות סיפוק.
תמיד בטוח בצדקתו.
מחקרים חדשים מראים כי אין הבדל בין שכיחותם של הפסיכופתים בקרב העבריינים לשכיחותם באוכלוסייה הכללית. 

3. מנת משכל

פיגור שכלי ועבריינות                             
I,Q- מנת משכל מבטאת יכולת שכלית כללית של הבנה, חשיבה, זיכרון, קליטה ולימוד. מנת המשכל נבנה כתוצאה מתורשה וגירויים מהסביבה.

רמת הפיגור השכלי נעה בין פיגור עמוק ועד לפיגור קל:

פיגור עמוק- בעלי I,Q הנמוך מ-25 – מכונים אדיוטים.                                        בעלי הפיגור העמוק לא יכולים לבצע פעולות פשוטות. הם לא מדברים בדרך-כלל. ואם בכל זאת הצליחו ללמוד לדבר, רמת הדיבור תהיה נמוכה מאוד (מילים פשוטות ובודדות). לא מסוגלים לקשור קשר משמעותי עם אנשים אחרים. לא יכולים להביע מחשבה, ובטח שלא להבין מה אחרים חושבים.                                          רמתם השכלית כל-כך נמוכה, שהפשיעה בקרב אוכלוסיית הפיגור העמוק היא אפסית. 
פיגור קשה ופיגור בינוני-                                                                      מכונים אמביצילים.                                                                     פיגור קשה (26-50 (I,Q– מסוגלים להגן על עצמם מפני סכנות ויכולים ללמוד פעולות פשוטות. אינם מסוגלים לעשות פעולות הדורשות מחשבה, יוזמה, הפשטה או כושר זיכרון. מסוגלים לקרוא אך לא מבינים את מה שהם קוראים.                                            יודעים שאסור לרצוח ולגנוב, אבל, יש איסורים שהם לא מסוגלים להבין, כמו למשל, גילוי עריות.                                                                                            המשותף לכל האמביצילים- תפיסה מהירה אך שטחית, ללא העמקה, כושר ריכוז נמוך, זיכרון חלש, חסרי דמיון, חסרי כושר הפשטה והגיון חלש, מצב רוח לא יציב. חיים על פי אינסטינקטים, רגישים, נתקפים לעיתים קרובות במשברים רגשיים, נוטים לאכול הרבה, יהירים ומדברים דברי הבל ושקר. בד"כ לא ממושמעים ולא מסוגלים למלא באופן קבוע את החובות המוטלות עליהם.                                   פיגור בינוני (54-40 I,Q  )- עוברים על החוק רק כאשר הם עושים מה שעבריינים אומרים להם לעשות.                                            מחקרים שנעשו ע"י טנזי מראים שהאמביצילים נתונים להשפעה של אחרים, ולכן חלק גדול מהם מנוצל ע"י עבריינים. עבריינותם משתנה בהתאם לדרגת האמביציליות שלהם. בד"כ מוגבלת עבריינותם של האמביצילים לגניבות קטנות או להתנהגות לא מוסרית. את האמביצילים הקשים יותר מאפיינים חוסר המשמעת, המרדנות, האגרסיביות והנטייה לשוטטות ואלימות.      
פיגור קל ופיגור גבולי – (40-80 I,Q )- בעלי פיגור זה מכונים דבילים. קבוצה זו בעלת סיכויים גדולים יותר להתנגש עם החוק. הדביליות היא הצורה הקלה יותר של הפיגור השכלי. הדביל מסוגל להגיע לרמה שיכלית של ילד בן 10 ואפילו גבוה מזה. עיקר הבעיה שלהם מתבטאת בכושר שיפוט פגום, נכונותם לעשות כל מה שאומרים להם וחוסר אחריות כלפי עצמם וכלפי אחרים. קבוצה זו מסוגלת לקרוא ולכתוב, יודעים מהי התנהגות אסורה ומהי התנהגות מותרת, אך אינם מסוגלים להסיק מסקנות בדרך אנלוגית לגבי פעולות אסורות.
הקשר בין פיגור שכלי ופשיעה

אין הסכמה בין החוקרים השונים על הקשר בין פיגור ופשיעה.

גודארד, בשנות ה-20 , חשב שהעבריינות קשורה בפיגור שכלי בקשר סיבתי.

גודארד קבע מספר דברים:

כמעט כל העבריינים הם דבילים.
הדבילים אינם מסוגלים להבין את החוק- לא מסוגלים להפנים נורמות שיעזרו להם לא לעבור על החוק.

הדביליות תורשתית (ולכן לדעתו הפשע עובר בתורשה).
הדרך להילחם בפשע היא ע"י עיקור.
לפי גודארד, ההסבר העיקרי לעבריינות הוא פיגור שכלי. 

מחקרים אחרים קבעו, כי אחוז גדול מבין אוכלוסיית המפגרים המגיע לביצוע פשע עושים זאת בהשפעתם של בעלי רמת משכל גבוהה יותר. המפגרים מנוצלים בידי הנורמלים, כיון שניתן להשפיע עליהם בקלות. סיבה נוספת היא, שאת המפגרים בשכלם קל יותר לתפוס מאשר את העבריינים הפיקחים. לכן ניתן להבין מדוע אחוז המפגרים בבתי הסוהר גבוה יותר וגם מדוע יש יותר מפגרים בקרב אוכלוסיית העבריינים שנתפסו ע"י רשויות החוק.

לכן אין קשר סיבתי בין הפיגור השכלי בלבד לעבריינות.

לפי קולמן (1956), מחקרים פסיכולוגיים הוכיחו שרמה נמוכה אינה מהווה גורם לעבריינות. אם בין העבריינים יש אחוז גדול יותר של מפגרים, זה בגלל, שהם לא יכולים להיות במסגרות חינוכיות רגילות, וגם קשה להם להיקלט בחברה, דבר הגורם לכך, שיפלטו לחיי רחוב ולפעילות עבריינית. ולכן, הפיגור השכלי לבדו אינו מהוו גורם לעבריינות. 

הורמונים ועבריינות

גישה זו מייחסת את הסיבות לעבריינות בחוסר איזון (חוסר או עודף) של ההפרשות ההורמונליות באדם. 

הורמונים- חומרים כימיים הנוצרים בבלוטות ומופרשים למערכת הדם.

ההורמונים משפיעים על פעולות הגוף וגם על הפעולות הנפשיות. ההורמונים הם שליחים המעוררים את תאי הגוף לפעולה, אך מסוגלים גם לשתק את התאים.

עוד בימי היפוקרטס אובחנו אנשים עפ"י תפקודן של הבלוטות השונות בגופם.

זולמן (1962) טוען כי הפרופיל ההורמונלי של האדם קובע את אישיותו.

ציין 5 סוגי אישיות, לפי ההפרשות ההורמונליות:

א. אישיות תירואידית- מושפעת מבלוטת התריס (הנמצאת בגרון), האחראית על התפתחות גופנית, מינית ושכלית תקינה. חוסר בהפרשת מבלוטת התריס יגרמו לפיגור שכלי.

הורמונים נוספים המופרשים ע"י בלוטת התריס מווסתים את רמת הסידן בדם. אנשים הסובלים מחוסר סידן בדם נעשים רגישים להערות, ותגובותיהם תוקפניות במיוחד ועלולות להוביל לאלימות.

חוסר היציבות הרגשית יכול להוביל, במקרים מסוימים, לביצוע עבירות שונות ואף לרצח בעקבות התגרות קלה ביותר (דחף שאינו בר- כיבוש).

ב. אישיות אדרנאלית- מושפעת מבלוטת יותרת הכליה, האחראית על הפרשת הורמונים האחראים על האיזון של הפחמימות, שומנים וחלבונים, הפרשת הורמוני המין וההורמונים האחראים על חלקיקי החשמל בגוף. 

מחסור בסוכר (נוצר מפירוק המזונות) בדם, יכול לגרום לתוקפנות, התרגשות מהירה, החלשת כוח הרצון וההחלטה, רגזנות והתגברות היצרים המיניים. אדם הסובל מחוסר בסוכר בדם, נוטה לבצע עבירות הנראות כחסרות מניע ולעיתים יהיו מלוות באמנזיה.

הפרשת יתר של הורמוני המין, יכולה לשנות את האישיות של האדם. דבר זה יתבטא בצורה החיצונית, רוחנית ונפשית.

אם דבר זה יגרם בתקופה העוברית ייוולד תינוק שקשה לאבחן את מינו.

אם ההפרעה היא בגיל ההתבגרות, נער יתפתח מבחינה גופנית לפני הזמן ויגיע לבגרות מוקדמת.

אצל בנות הפרשת יתר של הורמון תגרום לשינויים באברי המין החיצוניים ויכולה לגרום להתפתחות של הבת לזכר.

הפרשת היתר של ההורמון הגוררת שינויים יכולה לגרום לבעיות הסתגלות חברתית.

לפעמים נמצא שהפרשת יתר של הבלוטה תגרום להתנהגות מינית מופרזת דבר שמאפיין עברייני מין (במקרה זה סירוס לבד לא מועיל כיון שהוא לא מוריד את הגירוי המוחי הגורם את יצר המין החזק). 

תת-הפרשה של הבלוטה גורמת לפיגור בהתפתחות הנפשית, חוסר מרץ, חוסר יוזמה, עייפות, בעיות נפשיות, חולשה גופנית מפני מחלות.

ג. אישיות היפופיזית- מושפעת מבלוטת יותרת המוח, אחראית על התפתחות נפשית וגופנית תקינה.

בעיות בתפקוד בלוטה זו יגרמו להתפתחות גופנית ושכלית מאוחרת. ניתן למצוא אנשים עם מנת משכל קטנה מהרגיל, אצל נשים ייווצר מצב של ווסת לא סדיר, ותקופת הבלות והזקנה תתחיל מוקדם מהרגיל. בעלי אישיות תת-היפופיזית יגלו חוסר יוזמה וחוסר עניין בנעשה סביבם.

הבעיות הנגרמות מתת פעילות הבלוטה יגרמו לנסיגה בתהליכי הסוציאליזציה ואיתם לחוסר השתייכות קבוצתית, גורמים המעלים את הסבירות לנסגנות וסטייה חברתית.

ד. אישיות תימית- בלוטת כיס הלב, אחראית לגדילה ולצמיחה של הגוף, תוך כדי עיכוב ההתפתחות המינית. בלוטה זו מכוונת את ההתפתחות עד גיל ההתבגרות. במיקרים שהיא ממשיכה לפעול אחרי גיל ההתבגרות, האדם ישאר עם תכונות ילדותיות. התפתחותו המינית תתעכב, העור ישאר רענן, שערות הזקן לא יצמחו ועוד. 

נערים שהתפתחותם המינית מתעכבת ירגישו נחותים מבחינה פיסית בהשוואה לבני מינם ויחפשו דרך להרגיש שייכים לקבוצה, ירצו להפגין גבריות ע"י פעולות אנטי סוציאליות.

ה. אישיות גונאדית- מושפעת מהורמוני המין, התורמות לעיצוב החזות החיצונית והזהות הפנימית (כזכר או כנקבה). 

במקרים שבהם הבלוטה הזיכרית (המצויה בין צינורות האשך) לא מפרישה מספיק הורמוני מין המראה החיצוני של הגבר לא יהיה ברור (מבחינה חיצונית יהיה קשה להבחין אם מדובר בגבר או אישה) : הפנים שלו יהיו מיזוג בין זכר לנקבה, הידיים והרגליים יהיו ארוכות מהרגיל, יהיה לו מעטה שומן בירכיים, אבר המין לא יהיה מפותח והשיער במפשעה יהיה דליל.

אנשים אלו לא עיקביים וקשה להם לתכנן דברים לטווח ארוך. נוהגים לנצל אנשים אלו ולא קשה להביא אותם לבצע עבירות.

במקרים בהם בלוטת המין מפרישה רמה גבוהה מידי של הורמונים האדם יטה לחיי מין מופרזים (דבר שלא קורה אצל נשים כאשר יש עודף של הפרשת הורמוני המין).

לסיכום: 

להורמונים יש השפעה רבה על ההתפתחות הפיסית התקינה וגם על ההתפתחות הנפשית. אבל לא נמצא קשר ישיר וחד משמעי בין הפרשות הורמונליות לא תקינות לבין התנהגות עבריינית. ולכן אי אפשר להסביר התנהגות עבריינית רק עפ"י ההפרשות ההורמונליות, וצריך לבחון אותם בתוך ההקשר החברתי-תרבותי.

תאוריות פסיכולוגיות


      פרויד      פרידלנדר     בנדורה       פרסונס    

תאורות המשפחה:

כללי

התיאוריה הפסיכולוגית מייחסת את הגורמים לסטייה לגורמים נפשיים הקשורים בפסיכולוגיה ובמבנה אישיות מיוחד. כיוון שהגורם לסטייה הוא נפשי, יש צורך בטיפול נפשי באמצעות תרפיות פסיכולוגיות המזהות את הבעיה. הבעיה יכולה להיות אירוע טראומטי קשה מילדותו של הסוטה. הסוטה אינו מודע לגורם המיוחד להתנהגותו, הוא לא מסוגל לטפל בעצמו או למנוע התפרצותה של פעילות סוטה. פעילות זו איננה נובעת מתוך החלטה רצונית וחופשית של הסוטה, אלא היא כפויה עליו.

העבריינות היא תוצר של אישיות אנטי-חברתית אגרסיבית כתוצאה מהזנחת הורים, פינוק יתר, אי-עקביות, דמוי עצמי נמוך ועוד.

פרויד

( קרא את הכתוב כאן ואת החומר המופיע תחת פרויד באתר האינטרנט תחת פסיכולוגיה י"ב)

פרויד אבי תורת הפסיכואנליזה (1856-1939) רופא ונוירולוג.

טען כי מקור הבעיות של רוב המטופלים נעוץ בטראומות וקונפליקטים שעברו בילדות המוקדמת ולכן יש לטפל בהם.

טכניקת הטיפול – שיחה חופשית עם המטופל והעלאת קונפליקטים המציקים למודע, תוך התמודדות עם משברים שהתרחשו בילדות. 

התיאוריה הפסיכואנליטית

מבנה האישיות

פרויד תיאר את מערכת האישיות כמערכת הבנויה משלוש תת-מערכות: סתמי(איד), אני (אגו), אני עליון(סופר אגו)

הסתמי (איד)

האדם נולד עם אינסטינקטים שהם הדחפים והיצרים שדוחפים את האדם לפעולה.

הדחפים מחולקים לשניים: ארוס – דוחף את האדם לבניה, התפתחות, גדילה.

טנטוס- דוחף את האדם להרס, אלימות תוקפנות.

הסתמי פועל עפ"י העיקרון של מקסימום הנאה ומינימום כאב במטרה לספק את היצרים כאן ועכשיו מבלי להתחשב במגבלות המציאות ודרישות החברה.

אני (אגו)

מערכת המתפתחת בשנת החיים השניה של הילד ופועלת עפ"י עקרון המציאות. כלומר סיפוק היצרים תוך התחשבות דרישות המציאות ומגבלותיה.

האני העליון (סופר אגו)

מערכת המתפתחת בגילאים 4-6 כוללת את הנורמות והערכית של החברה אשר אותם מפנים הילד במהלך התפתחותו.

האני העליון פועל עפ"י עקרון המוסר- המנוגד לעקרון ההנאה של הסתמי ועקרון המציאות של האני, מיכון שהוא מכוון את האדם ליעד אידיאלי (הרצוי).

האני מפשר בין הסתמי לאני העליון – מחליט על התנהגות שמצד אחד תספק את הרצוי, מצד שני את המצוי ומצד שלישי את האידיאל.

רמות מודעות

3 רמות: מודע, סמוך למודע, לא מודע

המודע

מכיל תכנים הנמצאים ברגע נתון בתודעת האדם.תלויים בקשב של האדם ברע נתון. התכנים מתחלפים כל הזמן. התוכן הקודם עובר לרמת מודעות אחרת –אל הסמוך למודע.

סמוך למודע

מכיל תכנים שקל לשלוף אותם ולהעלותם למודע בהתאם לבחירה והחלטה רצונית.

לא מודע

כולל את התכנים שהאדם אינו יודע על קיומם. תכנים אלו הודחקו ללא מודע מכיוון שעלולים ליצור חרדה. ניתן להעלותם אל המודע בדרכים מיוחדות: היפנוזה, פירוש חלומות, פליטות פה. האדם מדחיק ללא מודע חוויות מאימות שקשה לו להתמודד עמן. 

התיאוריה הפסיכו סקסואלית
הנחת יסוד: האדם מתפתח בשלבים קבועים מראש. בכל שלב קיים אזור ארוגני (איבר הגורם להנאה גופנית-מינית) אחר שקשור במערכת היחסים של האדם עם סביבתו.

קימות 5 תקופות: אוראלי, אנאלי, פאלי, חביון וגנטלי.

כל שלב הוא תקופה מכריעה בהתפתחות בו לומד האדם משהו חשוב שקשה ללמוד בתקופה אחרת.באם לא התרחשה למידה יהיה קשה להשלימה בעתיד ויוצר –חסך-עלול ליצור קונפליקט/משבר בלתי פתיר לאורך חייו של האדם (אם לא יטופל.

אדם שחווה קונפליקט/משבר, עלול להתנסות באחד משני התהליכים שימנעו ממנו להתפתח באופן נכון: קיבעון או נסיגה.

קיבעון – האדם נשאר "תקוע" בשלב הקודם ואינו יכול לעבור לשלב הבא כל עוד לא פתר את הקונפליקט של השלב הקודם.

נסיגה – לעיתים כאשר האדם נתקף בחוסר ביטחון/חרדה גדולה הוא נסוג לשלב התפתחותי קודם – שם הוא חש ביטחון.

עבריינות עפ"י הגישה הפסיכואנליטית

הבסיס לעבריינות: תסביך אדיפאלי (אלקטרה)- השלב הפאלי (אדיפאלי) המתרחש בגילאים 4-6 האזור הארוגני – אברי המין. בשלב זה נהנים בנים/בנות לגעת בארי המין שלהם. הם שמים לב להבדל בין בנים/בנות.

בשלב זה מתרחש בלא מודע תסביך אדיפוס – הילד נמשך משיכה מינית לאמו ומתאהב בה. הוא רואה באביו מתחרה שיש לסלקו. הילד מפתח דחפים מיניים כלפי אמו. הוא יודע שדחפים אלו אסורים ולכן חושש כי אביו החזק ממנו יעניש אותו ע"י סירוס (פחד הסירוס).

הפתרון לתסביך אדיפוס מתגבש בגילאים 5-7 כאשר הילד מזדהה עם אביו המשמש לו דמות חיקוי. באם יהיה כמו אבא יזכה  בעתיד באימא. פתרון תסביך אדיפוס מסייע לילד ללמוד ולהפנים את הערכים והנורמות של החברה דרך אביו – התפתחות ה"אני העליון".

הבת חווה את תסביך אלקטרה. היא מגלה שחסר לה פין וגם רוצה (קינאת הפין) הבת כועסת על אמה כי כביכול מנעה ממנה ואולי לקחה לה את הפין כדי להענישה על המשיכה לאביה.

פתרון התסביך יאפשר לבת להזדהות עם אמה דרכה ללמוד ולהפנים את הערכים והנורמות של החברה – התפתחות ה"אני העליון.

קיבעון בשלב הפאלי – טיפוס אדיפלי

טיפוס אדיפלי גברי – יוצר מבוגר גאוותן, שואף להצליח בכל מחיר, כדי להוכיח שהוא גבר אמיתי.

טיפוס אדפאלי נשי – יוצר אישה מפתה בעלת נטייה לפלירטים בלתי מחייבים, מנסה להוכיח עליונות על גברים.

תסביך אדיפוס בלתי פתור עלול ליצור בעיות מיניות שונות כמו הומוסקסואליות, אין-אונות ופריג'דיות. 

לדעת הפסיכואנליטיקנים מתפרש מעשה העבירה של הנער/נערה כאקט סמלי של רצח האב/אם- מקור הסמכות במשפחה. גם החוק הוא מקור הסמכות. מיכוון שלא ניתן לרצוח את האב/אם ולבצע גילוי עריות – הפגיעה בחוק היא התחליף לכך. 

מכאן: העבריינות היא תולדה של לחצים תת-הכרתיים שלא באו על סיפוקם.

העבריין בשונה מהאדם הנורמטיבי מבטא את הלחצים התת-הכרתיים בעשייה של ממש – כלומר, סטייה בכל צורה שהיא.

ליקויים ב"אני העליון" - תכונות האופי של העבריין הן אנטי-סוציאליות הבאות לידי ביטוי במעשיו. הוא אינו מתחשב באחר וכל מטרתו להשיג את דחפיו.

האדם סובל מחסר (חלל) ב"אני העליון". כלומר חסר ערכי ונורמטיבי.

יש אנשים שקשה להם לבלום את עצמם, כל גירוי מדליק אותם והם נתונים לחסדי דחפיהם. גם היחסים עם האחר הם שטחיים וחסרי רגש. הרצון שלהם הוא להגשים את הדחף. 

בתקופה האדיפלית בה מתפתח ה"אני העליון" בעקבות הזדהות עם האם/אב. כאשר התהליך  הוא קיצוני וחסר פשרה מתפתח "אני עליון" קפדני ונוקשה, אשר ילחץ קשות על הבלתי מודע ב"אני". באם הילד אינו מצליח לחקות במדויק את הוריו הדבר יוצר אצלו ייסורי מצפון ותחושה שהנה מגיע אסון. התוצאה חרדה עצומה הדוחפת אותו למעשה שלילי. המעשה מעורר את זעם הסביבה המענישה את הילד. בדרך זו הילד פותר את הסיוט – זהו מעגל קסמים כי אז תצוץ מחשבה חדשה.

המעשה העברייני דומה לתהליך המתואר. (אולי בגלל זה יש עבריינים רבים המשאירים אחריהם ראיות מפלילות בשטח.)

עזובה נפשית – עזובה מתפתחת על בסיס הזנחה ודחייה של הורים, אשר לא סיפקו לילד תחומי הזדהות. הם יצרו אצלו אדישות למערכת הכללית ולערכים של הסביבה. התפתח אדם אשר "חי בשלום" עם דחפיו. אין לו קונפליקטים בין ה"אני העליון" ל,סתמי". הוא פסיבי, חסר ייסורי מצפון ורגשות אשם. הוא פועל בניגוד לחוק ולנורמות החברתיות. הוא אינו אשם הכל קורה לו  (הוא לא יוזם).   

עבריינות כתוצאה מ"התקה"  Displacement.

מנגנון הגנה המופיעה כתגובה פסיכולוגית של אדם שנפגע ואינו יכול לגמול למתקיף, ומעביר את התגמול לאדם זמין החלש ממנו. 

הבעל, הנתון בתוך לחצי העבודה, התסכולים היומיומיים, אינו יכול לפרוק את כעסו על מנהלו, מחשש שמא הלה ימנע ממנו קידום, ואפילו ייפטרו. אותו בעל מנסה להתיק ולתעל את עוינותו ומרירותו על בגי ביתו, ואולי אף על נאוות ביתו, אלא שזו, בצדק, אינה מוכנה לשאת על כתפיה הרכות את עוינות הבעל, יכול אף להיות שעקרות הבית, בתקופתנו, היוצאות לעבודה מחוץ לביתן, תנסינה להתיק את תסכוליהן שלהן על כתפיו העייפות של הבעל.

יש כאן דחף, שאינו יכול למצוא את הגשמתו באובייקט המקורי, והוא מתגשם למרות הכול, באובייקט משני, מסוכן פחות, ולכן זוהי התקה. הבעל המתיק את מרירותו על כתפי רעייתו, יוכל לחזור לעבודה ולקיים יחסים תקינים עם מנהלו, מבלי שיהיה מודע לדחפים השליליים והלא-הכרתיים שבתוכו. האם נדיר כל-כך למצוא ילדים שבעי כישלון ותסכולים מבית-הספר, הפורקים את עוינותם המצטברת על אחיהם הקטנים, על אמם, על צעצועים ועל כלבים וחתולים?, נערים מסוימים מתיקים את עוינותם כלפי החברה, בהשחיתם רכוש ציבורי.

מילגרם (קולברג, (1969.) הורה לנבחניו לתת זעזועים חשמליים ההולכים ומתגברים ל"קורבן מדומה" שהביע בפניהם את הסכמתו למלא את תפקידו כנענש, שלושה רבעים מהנבחנים (%75), שהגיעו לשלבי החשיבה והשפיטה המוסרית ברמה הגבוהה, סירבו למלא אחרי ההוראה, והעדיפו שלא לקחת חלק בניסוי. הם הביעו מורת רוח מההוראה האכזרית, וזאת על אף שהנבדק הביע את הסכמתו ל"התענות" תחת ידם. הנבחנים, שהיו בעלי רמה מוסרית בשלב נמוך יותר, מילאו, ברובם הגדול (%87), אחרי ההוראה, והוסיפו להשתתף בניסוי. ניסוי זה ואחרים דוגמתו מאשרים את קביעותיו של קולברג, בדבר קיומו של קשר משמעותי בין רמה מוסרית גבוהה, לבין התנהגות מוסרית. מהאמור, מתחזקת המסקנה, שככל שהאדם יהיה מצוי בשלב התפתחותי מוסרי גבוה יותר, יהיה מצפונו ברמה גבוהה יותר, והתנהגותו תהא מוסרית
3. פרידלנדר - שליטה של "עקרון ההנאה".  

פרידלנדר טוענת כי ה"אני של העבריין נשלט ע"י "עקרון ההנאה".

גורמים המובילים להתנהגות אנטי-סוציאלית לדעתה:

גורמים ראשוניים – גישת ההורים בשנות חייו הראשונות של הילד (עד גיל 5-6)

המשפיעים על מבנה אישיותו ויכולים ליצור טיפוס אנטי-חברתי אשר אישיותו באה לידי ביטוי ב:

חולשת ה"אני"

חוסר עצמאות של "אני עליון" – לא מפותח.

דחפים יצריים ילדותיים שלא חל בהם שינוי עם התפתחות האישיות של האדם.  

גורמים משניים – חברים, בית ספר, קולנוע, טלוויזיה ועוד.

ילד שרגשותיו תיקנים גורמים אלו לא ישפיעו עליו לרעה.

ילד עם אישיות פגומה,הגורמים הסביבתיים מסייעים לגבש אישיות עבריינית. בית הספר יגביר את תסכולי הילד כתוצאה מאכזבות מצטברות. הילד ימשך לחברה סוטה ולכנופיות עברייניות. כנופיות אלה מייצגות עבורו את שאיפותיו: תוקפנות ,אלימות, עבריינות – ביטוי לגבריות.

ילד אשר אישיותו תקינה בית הספר מהווה לגביו אתגר אינטלקטואלי. הצלחת הילד יוצרת הזדהות חיובית עם החברה וערכיה.

פיאז'ה – התיאוריה הקוגנטיבית.

פיאז'ה עסק בחקר האינטליגנציה של ילדים, הוא ראה באינטליגנציה את היכולת של האדם להסתגל לסביבה, ככל שההסתגלות טובה יותר כך האינטליגנציה גבוה יותר. גישתו הייתה פיסטמולוגית – תורת הידע, מה אנו יודעים, מאיפה זה בא, איך אנו בטוחים שמה שאנו יודעים זה נכון וכו'..

האינטיליגנציה מתבצעת בשני שלבים:

התאמה ( אקומודציה ) – האדם מתאים עצמו לפעולה.

 הטמעה ( אסימולציה ) – האדם הופך חפץ חיצוני לחלק ממנו.

לדוגמא: אינטליגנציה זו קריאת עיתון, התחילה אתה חייב להחזיק את העיתון באופן נכון כדי שתוכל לקרוא ממנו מימין לשמאל וזו התאמה. רק לאחר מכן אתה מתחיל לקרוא ולהבין את הכתוב וזו הטמעה כיוון שהקריאה הפכה להיות חלק ממך.

להתפתחות האינטליגנציה על פי פיאז'ה 4 מקורות:

בשלות - התפתחות ביולוגית.

 השפעה סביבתית - תחושת התינוק את סביבתו הפיזית

 השפעה חברתית - הורים, חברים וסביבה מעודדים, מגרים ומכשירים את הילד.

 התאזנות - כאשר הילד מצליח לאחד 2 רעיונות סותרים שבאים לאחר התנסות ומשוב.

פיאז'ה גורס כי האינטליגנציה היא מערכת קיברנטית כיוון שיש לה מטרה של הסתגלות לסביבה.

קיימות 2 סוגי מערכות קיברנטיות:

הומאוסטזיס -שמירה על מאזן קבוע (כמו חום הגוף ).

קיברנטית אינטלגנטית - התקדמות תוך איזון עם הסביבה.

עבריינות על פי פיאז'ה נובעת מאי יכולת האדם להסתגל לסביבתו ונובעים בתהליך התפתחות האינטליגנציה.

סקינר – התיאוריה ההתנהגותית.

סקינר בניגוד לפרויד טוען כי לאדם אין אישיות והתנהגות האדם מוכתבת על ידי הסביבה. הסביבה מעניקה חיזוקים המכתיבים את ההתנהגות. תינוק יבצע אין סוף התנהגויות ורק התנהגות שתקבל חיזוק תחזור על עצמה. קיים חוק התוצאה - התנהגות שתזכה לחיזוק תחזור על עצמה ותגביר את ההסתברות לחיזוק וההתנהגות תחזור על עצמה. לפי גישת סקינר נוסתה שיטת שיקום עבריינים שכונתה כלכלת אסימונים שהובילה אסירים לשקם את עצמם. קיימת גם סביבה שלילית שבה התנהגות חיובית לא משתלמת ולפך. על פי גישה זו יש לבחון את ההתנהגות ולא כל ענישה תתרום לפתרון הסטייה, לדוגמא: ענישת נער מעשן תוביל את הנער לעישון במחתרת ולא לכך כוון העונש.
4. בנדורה

בנדורה פרסונס ותיאוריית המשפחה, טוענות כי העבריינות היא תוצר של סביבה חברתית-כלכלית נמוכה וחסימה של המוביליות החברתית (התקדמות חברתי/עליה במעמד החברתי) כלפי מעלה היוצרים תסכול – תוקפנות כלפי החברה.

תיאורית הלמידה החברתית (בנדורה) טוענת לתהליכי הזדהות שליליים עם אחר משמעותי (דמות חיקוי – הורים, בני משפחה סוטים אחרים, הרחוב ועוד), דרכו לומד הילד כיצד להתנהג. טענתם היא שאם הפרט אינו גדל במערכת נורמטיבית,יציבה במשפחה, הוא נחשף להשפעות הרחוב ומזדה עם דמויות סוטות כתנאי מוקדם לסטייה.

במסגרת ניסויים שבנדורה ערך נמצא כי ילדים שהודגמה בפניהם התנהגות אלימה נהגו באלימות יותר מילדים אחרים. כמו כן מצא כי ילדים ממעמד בינוני שנטו להתנהג באלימות היו בני הורים שנטו גם הם להתנהג באלימות.

5. המשפחה + פרסונס

למשפחה יש תפקיד עיקרי בעיצוב אישיותו של הילד. תפקיד המשפחה להעביר לילדים את מערכת הערכים והנורמות של החברה.

במשפחה המסורתית (עד המהפכה התעשייתי באירופה), היו כללי התנהגות ברורים ונוקשים. האב היה הסמכות העליונה והבלתי מעורערת. תהליך הסוציאליזציה ברובו התנהל בתוך המשפחה.

במשפחה המודרנית חלו שינויים רבים. חלק גדול מתהליכי הסוציאליזציה ניטלו מהמשפחה  לגורמים משניים (מערכת החינוך, אמצעי התקשורת, תנועת נוער, חברים ועוד).

הסמכות העיקרית בבית היא האם וכאשר היא יוצאת לעבודה, המטפלת, עוזרת, אופר. הנער המתבגר מוקף בסביבה נקבית (אם, מורה, עוזרת). חסרה לו דמות זכרית שיוכל להזדהות עמה. כתוצאה מכך הוא מנסה לרכוש את זהותו ותפקידו של הגבר בבית.

הסוציולוג פרסונס מכנה תהליך זה –  "המרד הזכרי" – אחת הדרכים להוכיח שאני "גבר", עלי להיות קשה, חזק ולכן אני צריך לבצע מעשים קיצוניים וביניהם מעשי עבריינות.

 הסוציולוג אלברט כהן ממשיך תיאוריה זו: להיות טוב – להתנהג בצורה נשית (הסמל-האם) להיות רע – להיות גבר.

המשפחה העבריינית - במשפחה עבריינית ההתנהגות העבריינית היא נורמטיבית ועפ"י התנהגות זו הילד גדל ומחונך. גם עבריין אחד במשפחה יכול להוות סיבה לעבריין נוסף באותה משפחה.

המשפחה ההרוסה - משפחה הרוסה – מות הורה, גירושין, פירוד. חוקרים מצאו כי שיעור האסירים המגיע ממשפחה הרוסה גבוה בהרבה משיעורם באוכלוסיה. יחד עם זאת יש מחקרים אחרים שסותרים ממצא זה.

כיצד היחסים במשפחה משפיעים על עבריינות?

1. קשר רגשי בין האם לילד – הפגנת רגשות תמנע עבריינות. 

2. דחיית ההורים את הילד יכולה לגרום לעבריינות.

3. עונשים גופניים יכולים להוות מקור לעבריינות (מספק עמדה של דחייה כלפי סמכות הורית בפרט וסמכות אחרים בכלל, מודל חיקוי, מלמד את הילד שקונפליקטים בינאישיים ניתן לפתור באלימות) .

4. קשר בין הורים וילדים – מעורבות, בילוי זמן ביחד, מחויבות הדדית, מערכת ערכים ונורמות משותפים נוגדי אלימות – יש סיכוי שתימנע יותר התנהגות עבריינית.

התא המשפחתי והפסיכופתיה

הפסיכואנליזה הצביעה על חשיבות התא המשפחתי בתהליך ההזדהות, כמוביל לבניית מנגנון הנפש, שהוא ה"אני העליון". לסברתם, ה"אני העליון" של הפסיכופת פועל באופן לקוי ומעוות. יש ביניהם הסוברים, שלפסיכופת אין בכלל "אני עליון", ואחוזים טוענים כי ה"איר העליון" קיים אצלו , אלא שהוא מתפקד בצורה מעוותת. לדעתם, פגם זה הוא תולדה של היעדר דמויות להזדהות משמעותית בגיל הרך (9-3 שנים). ייתכן, שדמויות ההזדהות היו דמויות חולפות, כך שהילד לא יכול היה ליצור עמן קשר בעל משמעות. וכך נוצר בהם "אני עליון" בלתי שלם, או אף לקוי, או מעוות, ובמקרים הגרועים יותר, ייתכן שהוא אף לא נוצר. 

אדד (1978) בדק נושא זה באותם 210 פסיכופתיים, שנכללו במדגם המחקר. הם היוו אוכלוסייה של כל אלה, שהוגדרו כפסיכופאתים על-ידי הרופאים הפסיכיאטרים, ושטופלו במרכז רפואי מסוים (צרפת), בין השנים 1967-1976.

פרק 8 – מבנה וארגון משטרת ישראל:

 מטה ארצי, מחוז, מרחב, תחנה.

             תפקידי המשטרה: שמירת שלום הציבור, מניעת עבירות,לחימה בפשיעה ואכיפת   החוק. – השיעורים יינתנו ע"י מורי המגמה וקצין משטרה.

             השיעורים יינתנו ע"י קצין מתחנת נתניה.

פרק 9 – מבנה ותפקיד תחנת המשטרה:

 משרד הסיור, החקירות והמודיעין,משא"ז

             השיעורים יינתנו ע"י קצין מתחנת נתניה.

פרק 10 – ביקור במרחב

/מחוז וביקור בתחנת משטרה.
             השיעורים יינתנו ע"י קצין מתחנת נתניה.

תאוריות סוציולוגית לסטיה:





הגירה ופשיעה

                                                                                                        האנומיה    התחברות                       

                               אסכולת שיקגו -                    תיאוריות כלכליות    
          דיפרנציאלית  

                            התיאוריה האקולוגית

כללי

העבריינות היא תולדה של נסיבות חברתיות: מעמד, השתייכות אתנית, תרבותית, מקום מגורים, תקופות היסטוריות, מצב כלכלית ועוד. יוצאים נגד הטענה כי העבריינות היא תולדה של גורמים פיזיולוגיים וסביבה אינטימית (משפחה).

העבריין צעיר הוא נורמלי המשתייך לתרבות מסוימת הלומד את צווי החברה הלא נורמטיביים – צווי החברה שבה הוא חי ומתפקד. עבריין הוא תוצר של הסביבה החברתית והתנאים החברתיים.
פרק 11- הגירה ופשיעה.

הגירה ופשיעה  

מניעים להגירה:מניעים שונים דוחפים אדם להגר ממקום למקום, מתרבות אחת לתרבות אחרת. 

1. שאיפה להגשים אידיאלים ולהקים חברה אוטופית חדשה.

2. רדיפות דתיות, גזעיות או פוליטיות. המהגרים מאמינים כי בארץ החדשה יוכלו לחיות עפ"י אמונתם והשקפת חייהם.

3. הגירה השכיחה בימינו היא הגירה הנובעת מטעמים כלכליים – חיפוש אחר ביטחון כלכלי ורווחה חומרית.

מקור ההחלטה להגר: אי בטחון ואי השלמה עם המצב הקיים.

לפרט זורמות שמועות על ארץ היעד, הוא מפתח תיקוות לגביה, מחפש מענה לבעיות המטרידות אותו בארץ מולדתו.

הצירוף של תסכול מארץ המוצא והציפיות מארץ היעד – מוליד את ההכרעה להגר, וקובע את העמדות של המהגר כלפי החברה החדשה, מידת נכונות לשינוי ובאילו תחומים ועוד.

המהגר מתנתק מקשרים חברתיים, ממערך תפקידים וסטטוסים, מעמדות חברתיות, מתגמולים, אורח חיים, תרבות, ערכים, נורמות, סמלים, אוצר שלם של ידע ועוד. המאפיינים החברתיים של המהגר (מין, גיל, רמת השכלה, כישורים מקצועיים, רכוש, סטטוס חברתי, ארץ מוצא, מבנה אישיות) ישפיעו על תקוות המהגר לגבי הארץ הקולטת ועל יכולת ההסתגלות שלו.  

שינוי חברתי מהיר או פתאומי עלול לפגוע באדם מבחינת הסטטוס החברתי והכלכלי שלו. מצב זה בא לידי ביטוי בצורה החריפה ביותר, כאשר אדם עובר מחברה אחת לחברה אחרת- הגירה.

לעיתים תכופות מחייבת ההגירה, מעבר מתרבות אחת לתרבות אחרת, דבר שיש להסתגל אליו במהרה, אחרת יישאר מחוץ לחברה וחייו יהיו קשים מנשוא.

ההגירה מארץ אחת לארץ אחרת, יוצרת זעזוע תוך משפחתי, שגורם לקונפליקטים בין ההורים לבין ילדיהם שנולדו בארץ הקולטת. קונפליקטים אלה פוגעים בראש המשפחה- האדם שאמור להחיל את הנורמות לילדיו.

הפגיעה בראש המשפחה נובעת כתוצאה מחוסר התאמה בין הנורמות שההורים מטיפים להן, לבין התנהגותם הלכה למעשה, דבר שמקשה על הילדים להזדהות עם הנורמות של ההורים.

דו ערכיות של ההורים, והדעות המיושנות שלהם, יוצרים בילדיהם בלבול וחוסר וודאות, המקשה את ההסתגלות לחברה הקולטת. החיפוש אחר יציבות, שולח רבים מהם אל תרבות "קרן רחוב" המציאה להם ערכים חד-משמעיים וחברה. תרבות "קרן רחוב" פותחת בפניהם הזדמנויות נרחבות להתחבר אל קבוצות עבריינים. 
המהגר המסיים את מסעו, עבר את כל ההליכים הקשורים בכניסה לארץ החדשה. מרגע זה מתחיל תהליך ממושך וקשה – תהליך הקליטה = השתלבות בתוך החברה הקולטת. הקליטה באה לידי ביטוי בתחום הכלכלי, חברתי ותרבותי.

השתלבות כלכלית – מבטיחה קיום, רווחה, מעמד חברתי.

השתלבות חברתית – באיזה מידה השתלב המהגר במסגרות הקיימות כמו מפלגה, איגוד מקצועי, ארגון וולנטרי, קשרים חברתיים עם אזרחי המדינה ועוד.

השתלבות תרבותית – שליטה בשפה, קבלת התרבות החדשה הסתגלות לערכים ונורמות חדשות, אורח חיים שונה, מאכלים,לבוש, מוסיקה ועוד.

או שהמהגר חי בגטו חברתי-תרבותי.

משבר הקליטה = המהגר מביא עמו מטען תרבותי מסוים (ערכים, נורמות, ידע, מיומנויות, דפוסי חשיבה והתנהגות, מטרות וציפיות).בחברה הקולטת הוא פוגש עולם תרבותי-חברתי אחר. יכול לצור התנגשות תרבויות ולהלם תרבותי.

התנגשות תרבויות – כאשר הנורמות שהמהגר חונך עליהן מתערערות, ועדיין אינו מוכן להפנים את הנורמות של החברה הקולטת.

משפחת המהגרים עוברת משבר קשה בשל תהליך ההגירה. ראש המשפחה מעבד את מעמדו הכלכלי הדבר פוגע בביטחונו העצמי וסמכויותיו כלפי המשפחה. נפגעת יכולתו לתפקד כהורה המנחה את ילדיו. ילדיו מקדימים אותו בתהליך הקליטה – סמכותו כראש המשפחה מתערערת. הדבר במיוחד בא לידי ביטוי במעבר מחברה מסורתית לחברה מודרנית. קשיים כלכליים, חוסר הסתגלות חברתית ותרבותית ואובדן הכבוד העצמי, גורמים לקשיים בתוך המשפחה.

תופעות של עזובה, שוטטות, פיגור ונשירה מלימודים, עבריינות ותופעות סוטות אחרות של בני המהגרים, הן תוצאה של התפוררות המסגרת החברתית 

החיפוש אחר יציבות, שולח רבים מבני הנוער אל תרבות קרן הרחוב המציאה להם ערכים חד-משמעיים וחברה.

תרבות קרן הרחוב פותחת בפני בני הנוער הזדמנויות נרחבות להתחבר אל קבוצת עבריינים. 

מאפיינים של עבריינות נוער בקרב בני מהגרים – מדינת ישראל

פשיעה היא תוצר של זעזוע חברתי-כלכלי של עליית משפחות הנערים ארצה וקשיי קליטה במדינה. (המשפחות גילו חוסר ביטחון כלכלי, אי בהירות בסטטוס, אדישות כלפי הנורמות של החברה הקולטת ועוד).

ירידה בסטטוס החברתי-כלכלי של ראש המשפחה. ראש המשפחה נאלץ לעבוד בעבודות פשוטות, או שהיה מחוסר פרנסה. בארצות המוצא חלקם השתייכו למעמד הבינוני, בישראל - למעמד הנמוך.

נמצא אצל הנערים העבריינים קשר הדוק בין עבריינות לבין התפוררות המשפחה, הזנחה ע"י האבות, אמהות עובדות.

הסתגלות הילדים בחברה הקולטת מהירה יותר מזו של הוריהם.

עקומת הפשיעה מתחילה לעלות לאחר 2-3 שנים  לעלייתם. מגיעה לשיאה לאחר 5-6 שנים לעלייתם, ולאחר מכן מתחילה ירידה הדרגתית כתוצאה מהסתגלות יחסית לחברה הקולטת.  

סיכום מתוך מחקרים שנעשו ניתן לאמור כי: 1. אם הקשר בין מידת ההסתגלות של הפרט למידת ההסתגלות של הקבוצה לא גבוה יש לצפות לעבריינות וסטייה של בני עולים.

2. יש לצפות לשיעור גבוה של עבריינות אצל עולים ובניהם במקום שקבוצתם נמצאת בשלבי הביניים של הסתגלות לתרבות הקולטת.

3. ככל שגדל הפער בין התרבות הקולטת לבין תרבותם של העולים, כך תעלה עברינותם ותגבר סטייתם החברתית של בני העולים.

התנגשות תרבויות ועבריינות של עולים בישראל
התנגשות תרבויות - סלין (Sellin T. - 1938). 

סלין אומר שהתהוות העבריינות נוצרת כתוצאה מהשינויים המתמידים של התרבות האנושית ונדידה מתמדת של נורמות מתרבות לתרבות וממקום למקום, והתהוות הפשע היא תוצאה של התנגשות בין נורמות התנהגות כתוצאה משינוי חברתי כמו עיור תיעוש והגירה. התנגשות כזו קיימת גם במגע בין אזורי תרבות שונים או בעת כיבוש של בני תרבות אחת תרבות אחרת ומשליטים את חוקיהם. 

סלין מסביר את המושג "התנגשות תרבויות" כקונפליקט בין נורמות התנהגות, לא רק של קבוצות שונות אלא גם בתוך הקבוצה עצמה ובין היחיד לקבוצתו. כלומר כל הקונפליקטים האלו עשויים להסביר את כמות והיקף שיעורי הפשיעה בחברה נתונה. כלומר ככל שתהיינה התנגשויות בין נורמות החוקיות והקבוצתיות, המנהגים והערכים בחברה נתונה חמורים יותר כך יגדל הקף הפשיעה בחברה זו והעבירות יחמירו.

סלין מנה שני גורמים עיקריים העשווויים לגרום לקונפליקט של נורמות: 

שינוי נורמטיבי, כמו זה שחל בתהליך המודרניזציה של חברה מסורתית.

קליטת הגירה בחברה.
שינויים נורמטיבים מתרחשים לעיתים כאשר קיים מגע בין אזורי תרבות שונים, כמו במקרה שתרבות אחת כובשת תרבות אחרת והתרבות הכובשת מנסה להשליט את חוקיה, המסורת שלה, הנורמות והמנהגים על התרבות הנשלטת. לגוגמא למצב כזה זה השלטון הקולוניאלי האירופאי באפריקה ויחסו לקניבליזם, לריבוי נישואי נשים, למילת נשים ועוד... במצב כזה נוצר מצב של קונפליקט כאשר התרבות הנכבשת מסרבת לשנות את המסורת והמנהגים שלה.

שינויים חברתיים גורמים למעבר קבוצות אנשים ממקום למקום כתוצאה מעיור או הגירה, נוצר מצב בו נורמות להתנהגויות נודדות עם האנשים אשר מעוניינים להשריש אותם במקום החדש או לחילופין אנשי המקום מתנגדים למנהגים שהביאו הקבוצות החדשות והם מעוניינים להנציח אצ המנהגים שלהם ולשנות את המנהגים של הקבוצות החדשות.

סכנת התנגשות התרבויות קיימת כאשר הנורמות שהמהגר חונך עליהן מתערערות ועדין אין הוא מוכן להפנים כראוי את הנורמות של החברה הקולטת. תתכן סכנה שמהגר אחד בקבוצת המהגרים כן יקבל עליו את הנורמות החדשות אולם הקבוצה בה הוא נמצא עדין לא קבלה עליה את הנורמות החדשות, אז נחשף אותו מהגר לעבריינות מצד קבוצתו. רק קליטה איטית והדרגתית של הערכים והנורמות של החברה הקולטת תוך דחייה הדרגתית של אלו שמארצות המוצא, מסייעת להפנמת הנורמות החדשות ומשמשת הגנה בפני הפרתן.

העלייה והעבריינות בישראל:

בשנת 1975 נערך מחקר בישראל ובו רצו לבדוק את הקשר בין העלייה לישראל לבין שכיחות מקרי הפשיעה. המחקר נערך על שני סוגי עולים: יוצאי אפריקה ואסיה ויומאי אירופה ואמריקה. המחקרים הראו שקיים שיעור נמוך של פשיעה בקרב עולים שהגיעו מאירופה ואמריקה.

המחקר על הקשר בין העלייה לישראל לבין העבריינות הוא מסובך בגלל הרכבה הדמוגרפי המיוחד במינו של ארץ ישראל זאת מאחר וזרם העלייה לישראל נמשך ללא הפסק אף כי בעוצמה שונה, עד עצם היום הזה. מאז הכרזת המדינה גברה העלייה והפכה להמונית. בארצנו קיים שוני רב מבחינה אתנית ותרבותית בין העולים, דבר שיוצר לא מעט קונפליקטים בין הנורמות השונות של ההתנהגות. החלוקה העדתית המקובלת היא החלוקה לעדות: אשכנזים שהם בעיקר יוצאי מזרח אירופה ומערב אירופה ואנגלו-סכסים לאנגליה וארצות-הברית, ובני עדות המזרח  שהם אלו שעלו לארץ ישראל מארצות המזרח התיכון, אסיה וצפון אפריקה. 
במדינת ישראל חלו שני התהליכים שסלין תאר בעת ובעונה אחת:

שינויים מתמידים של התרבות האנושית שהם שינויים נורמטיבים, כמו זה שחל בתהליך המודרניזציה (זה של חברה מסורתית).

שינויים חברתיים כמו קליטת הגירה בחברה, תיעוד ועיור.
תאורית התנגשות תרבויות עשויה להסביר חלק מן ההבדלים בין עבריינים בני עדות אשכנז ועבריינים בני עדות המזרח. ניתן היה לומר שרמת ההשכלה והידע הטכני והמקצועי של העולים מצפון אפריקה ומאסיה היה נמוך יחסית. קבוצות עולים אלה נקלטו בארץ מלכתחילה ברמות סטטוס נמוכות והדבר היקשה עוד יותר על הסתגלותם והעמיק את קונפליקט התרבויות שהיה קיים ממילא. קבוצות גדולות של עולים מחברות מזרחיות עלו ארצה ועברו תהליכי קליטה מודרניציה וחילון בעת ובעונה אחת. הקונפליקט עבר על הקבוצות המהגרות בעת המגע עם הקבוצות הקולטות שהן בעלות אוריינטציה מערבית חילונית. עקב תהליך החילון העובר על הקבוצות המזרחיות המסורתיות הם משתנות באופן מהיר תוך נסיון היקלטות בחברה הישראלית ותהליך זה תורם ליצירת מערכות מסובכות וסבוכות של קונפליקטים נורמטיבים. לפיכך יתכן כי ההתנגשות בין טיפוסי התרבות ונורמות ההתנהגות של עולים אלה לבין דפוסי התרבות והנורמות של החברה הקולטת עלולה להגדיל באופן יחסי את שיעורי הפשיעה של קבוצות עולים אלה. 
אייזנשטדט מציין שסכנת ההתפוררות החברתית של קבוצות, חוסר היציבות ביחסים חברתיים וסוגים שונים של הפרת נורמות, עבריינות נוער, פשיעה וכו' רבה יותר ככל שרמתם התרבותית וההשכלתית של עולים נמוכה יותר מזו של החברה הקולטת.

עבריינות נוער
על פי מודל התנגשות תרבויות סבלו בעיקר בני העולים שעלו כילדים לישראל או נולדו בארץ להורים שלא הצליחו ל"התאקלם" בארץ. נורמות ההתנהגות של ההורים העולים שונה בדרך כלל מן המקובל בחברה הקולטת. תהליך ההיקלטות בארץ עלול גם לערער את הסטטוס החברתי והכלכלי של ראש המשפחה. בנוסף, מכלול גורמים הקשור במעבר מארץ המוצא לישראל עלול לפורר את הליכוד הטבעי של יחידת המשפחה. תהליך נוסף אשר גרם לקונפליקט הוא משבר המשפחה. אצל בני עדות המזרח ראש המשפחה הוא בעל סמכות עליונה במשפחה וסמכותו זו אינה קשורה דווקא במצב כלכלי טוב או גרוע. אפילו יהא עני שבעניים פיקוחו על המשפחה הוא ללא עוררין. אך יתכן שבהגעת המשפחה לארץ ישראל עלול ראש המשפחה להיתקל בקשיים בקבלת עבודה או שעיסוקו לא יהיה לטעמו ואף ייתכן כי ייתקל בחוסר הבנה או בזרות חברתית. כתוצאה ממצב זה  ראש המשפחה עלול להימצא במבוכה ולאבד בהדרגה את שליטתו על המשפחה ובעיקר על הילדים הקטנים דבר שגורם להתרופפות סמכותו בקרב משפחתו. 
מחקר שנערך בשלושה ריכוזים של נוער עבריין שבהם מתגוררים עולים חדשים, שכונת מוסררה בירושלים, טירה שבחיפה ובבית שמש נמצאו הממצאים הבאים:

הפשיעה של הנוער באזורים אלה קשורה באופן מוחלט בזעזוע החברתי והכלכלי של עליית משפחות הנערים ארצה וקשיי ההיקלטות בה.

בארצות מוצאם לא עסקו האבות בעבודות בניין, שמירה וכו' אלא היו בדרך כלל סוחרים ובעלי מלאכה. הם לא נקלטו בארץ במקצועות אלה ונהפכו ברובם לפועלים פשוטים, ואילו אלה שהיו מוגבלים מבחינה פיזית הפכו למחוסרי עבודה. דבר זה מציג את הבעיה של חסימת הזדמנויות עולים אלה שלא יכלו להמשיך את חייהם הכלכליים מאותה נקודה שהפסיקו אותה בארץ מוצאם. הם נאלצו להתחיל מההתחלה מתחתית הסולם החברתי והכלכלי דבר שיוצר תסכול אצל ראש המשפחה שהיה כח הפרנסה היחיד של משפחתו. בארץ מוצאם רובם היו עצמאים או בעלי מעמד במקומות בהם עבדו, וכעת עם בואם לארץ הם נאלצים להפוך לשכירים ולהתחיל מההתחלה.

אצל הנערים העבריינים לא נמצאו שום סימנים של ליקויים פיזיים או פגמים במבנה האישיות שיכלו להיות קשורים לקשיי הסתגלותם ועברינותם. אך נמצא קשר הדוק בין עברינותם לבין התפוררות המשפחה, הזנחה על ידי אבות מתוסכלים מבחינה חברתית ועל ידי אמהות העובדות כדי לשאת בעול פרנסת המשפחה. 

הסתגלותם של בילדים בחברה הקולטת הייתה מהירה יותר מזו של הוריהם.

עקומת הפשיעה של בני העולים מתחילה לעלות 2-3 שנים לאחר העליה לארץ. היא מגיעה לשיאה 5-6 שנים לשהותם בארץ ואחר כך מתחילה ירידה הדרגתית המעידה על הסתגלות יחסית לתנאי החים בחברה הקולטת.

ועדת אגרנט בדקה את שיעורי עבריינות הנוער בשנים 1951-19531 ומצאה כי שיעור הפשיעה של בני נוער מעדות המזרח גדול במידה רבה מזו של נוער בני יוצאי אירופה. קביעתה זו של הוועדה מתבססת על כך שתהליך ההתערות החברתית והתרבותית של הילדים יוצאי ארצות המזרח כרוך היה כנראה לקונפליקטים פנימיים וחיצוניים הגורמים בין היתר לעבריינות. סיכויי עברינותם של נערים ונערות אלה הולכים וגדלים ככל שהחברה הקולטת נמנעת מלהדריך אותם במציאת מקומם בחברה. כתוצאה מכך הם עלולים בני הנוער לפתח רגשות קיפוח אמיתיים או מדומים ועם התגברות רגשות אלה וריבוי הכישלונות האישיים גדלים סיכוייהם להפך לעבריינים.
גורמים נוספים אשר משפיעים על מהגרים ועשויים לרגום להם התנהגות עבריינית

תיוג מהגרים

תיוג הוא גם כן גורם אשר עלול להשפיע מאוד על הנוער העולה בארצו החדשה. כאשר ישנה עליה והחב' הקולטת אינה יודעת ומכירה את תרבותם של העולים נוצרת תופעת התיוג. כלומר לוקחים מאפיינים מאוד ספציפיים של התרבות ומכלילים על התרבות כולה והאנשים אשר משתייכים לאותה תרבות מתויגים בהתאם לדוגמא: רוסיות זונות, מרוקאים סכין, רומנים גנבים וכו'. תיוג זה פוגע בעיקר בנוער אשר מנסה להשתלב בחב' הקולטת ואינו מצליח עקב התויות שהצמידו לו. לכן סביר להניח שנוער אשר לא הצליח להשתלב בחברה הנורמטיבית יפנה לתת תרבות המקבלת אותו כפי שהוא ושאינה מבקשת ממנו להוכיח את עצמו שוב ושוב. בד"כ תת תרבות זו תהיה עבריינית. החב' הקולטת נוקטת בשיטה זו על מנת להגן על עצמה ולשמור על ייחודיותה מפני חדירה של נורמות וערכים שונים שמביאים אתם העולים החדשים.

מעבר מחב' מסורתית למודרנית

התנגשות תרבויות תוך ריבוי העבריינות עלולה לחול כתוצאה מקונפליקט בין נורמות התנהגות וערכים הן של יחידים והן של קב' בתוך החברה שיש בה קב' אתניות שונות או קב' בעלות מסורת או רקע תרבותי שונה. בעיה מיוחדת מבחינת התנגשות תרבויות היא בעייתו של הישוב הכפרי הערבי בארץ. אוכלוסיית הכפר הערבי עוברת תהליך מואץ במיוחד של שינוי בשל השפעתה הכפולה של התרבות הדומיננטית בארץ. ראשית יש כאן השפעה זרה של התרבות היהודית המערבית מיסודה, שנית יש כאן מגע של חברה מסורתית כפרית עם חברה מודרנית עירונית. תהליך זה שעובר על הישוב הערבי עובר גם על העולים מצפון אפריקה. עולים אלה היו רגילים לחיות את חייהם בחמולות ובפרברים של הערים הגדולות. קב' עולים זאת הייתה ברובה מסורתית יותר וכאשר הגיע לארץ עבר עליה תהליך מואץ של היקלטות בארץ שבה הנורמות מודרניות יותר .

כמו כן החב' הקולטת הייתה ברובה חילונית קיבוצית דבר שהקשה עוד יותר את קליטת העולים הללו שברובם היו דתיים מסורתיים. התנגשות זאת יצרה תהליך של חילון אצל הצעירים ועימותים בלתי פוסקים בתוך המשפחה. קונפליקט התרבויות בין דפוסי התרבות הכפריים שנדחו לבין תרבות העיר שטרם נקלטה מביא לידי קליטה ללא הבחנה של תרבות הרחוב.
יחס החברה הקולטת למהגרים

מוכרת האמרה של בן-גוריון שרצה ליצור את דפוס הישראלי האידיאלי בדמותו של "הצבר", אמרה זו מציגה את חוסר הסובלנות של ההנהגה לתרבותם של המהגרים ואת רצון ההנהגה ביצירה מהירה של אומה אחידה ללא כל צביון עדתי ותרבות משנה. אולם רצון זה מגביר על פי תאוריית התנגשות התרבויות את הקונפליקטים אצל המהגרים ויוצר את תחושת הניכור והזרות שעשויה להוביל להתנהגות עבריינית. בנוסף יחס מתנכר של החברה למהגרים החדשים מקשה עוד יותר על קליטתם במקום החדש ויוצר אנטיזוניזם כלפי נורמות וערכי החברה הקולטת דבר שמגביר יותר את ההתנהגות השוללנית כלפי החברה הקולטת. כיום במדינת ישראל חל שינוי בהתנהגות החברה, יש יותר סובלנות לקבל את המהגרים באופן שלא יפגע באורחות חייהם הקודמות תוך הסבר ולימוד החיים החברתיים המודרנים של מדינת ישראל כל זאת כדי למנוע את הקונפליקטים הגורמים להתנהגות עבריינית.

פרק 12 – אסכולת שיקגו ותאוריות כלכליות.

אסכולת   שיקגו – התיאוריה  האקולוגית

אקולוגיה – חקר פיזורן של תופעות חברתיות בשטחים גיאוגרפיים.

ניתן לצפות כי פשיעה ועבריינות יתרכזו באזורים ומקומות מסוימים מכמה סיבות: 1. יש קשר בין מצב כלכלי ומעמד חברתי – אזורים ומקומות שונים מאופיינים ברמה כלכלית וחברתית שונה.

2. ריכוז העיסוקים הבלתי חוקיים הוא עניין של היצע וביקוש. האנשים המתפרנסים מעיסוקים בלתי חוקיים מתרכזים באזורים נחשלים, רמת חיים ותנאי דיור נמוכים, אזורי צפופי אוכלוסין.

חקר הנתונים האקולוגיים בקרימינולוגיה פותח בעיקר בשנות ה-20 של המאה ה-20 ע"י שני קרימינולוגים שאו ומקיי אשר חקרו את הנעשה בשיקגו.

אסכולת שיקגו

שאו ומקיי חקרו את תופעת עבריינות הנוער, כתופעה הצומחת בתוך שכונות העיר השונות.  המחקר התבצע בשנות ה- 20 ו – 30 בעיר שיקגו, אשר עברה תהפוכות חברתיות בזמן קצר – מהגרים רבים, תהליכים אורבניים – העיר הפכה למעבדת מחקר.

התיאוריה באה לבדוק את הקשר בין השפעת גלי ההגירה ומיקום גיאוגרפי לבין פשיעה ועבריינות.

חדשנות בתיאוריה – ניסיון ראשון למצוא קשר בין. בכל תקופה של שינוי חברתי מהיר אחוזי הפשיעה יעלו. האדם עצמו (מיקרו) לבין המבנה החברתי (מאקרו).

[

הטענה: פשע וסטייה תוצאה נורמלית של שינוי חברתי

המצב הנורמלי – חיי קהילה, סולידרית (אחדות) חברתית, נורמות וערכים. כאשר קיים סדר חברתי אנשים מפנימים את הערכים והנורמות ומתנהגים על פיהם. כאשר חל שינוי חברתי – מהגרים מגיעים מהכפר אל העיר, הגירה ממדינה למדינה – יוצר מצב של אנומיה- העדר נורמות , חוסר ארגון ופיקוח חברתי, שבירת הערכים והנורמות של התרבות הישנה ואי הסתגלות לתרבות החדשה.

המחקר: בדקו את כתובת המגורים של כל אחד מהצעירים שנשפטו בפני בית משפט לנוער בשיקגו. סימנו על מפת העיר את אלפי הכתובות שהצטברו. הם חילקו את העיר ל5 אזורים ע"י חמישה מעגלים קונצנטריים (בעלי מרכז משותף): אזור 1 – מרכז העסקים. 

אזור 2 –אזור מעבר בו חודרים עסקים ותעשיה קלה לשכונות המגורים.

אזור 3 – אזור מגורי פועלים. 

אזור 4 –מגורי בני השכבות השכבות האמידות יותר. 

אזור 5 –אזור מרוחק מהמרכז ואינו שייך לעיר עצמה (פרוורים).

בחלוקה זו הכוונה להדגיש את ההבדלים הקיימים באופיים של האזורים השונים. הבדלים ההולכים ובולטים ככל שמתרחקים ממרכז העיר לכיוון הפרוורים.

נבדק שיעור עבריינות הנוער בכל אחת משכונות העיר ובכל אחד מהאזורים.

מסקנות: 1.קיימים הבדלים ניכרים בין שיעורי עבריינות בשכונות השונות. האזורים בעלי השיעור הגבוה ביותר של עבריינות נוער הם אזורי המסחר והתעשייה שבמרכז העיר. שיעור העבריינות הולך וקטן ככל שמתרחקים מהמרכז לכיוון הפרוורים.

2. האזורים המצטיינים בעבריינות נוער גבוהה, הם גם בעלי שיעור עבריינות מבוגרים גבוה, נשירה מבתי ספר, משפחות הרוסות, ניידות אוכ' ובעיות חברתיות אחרות. מכאן ניתן לתאר אזורים אלו כסובלים מהתפוררות המבנה החברתי (המבנה החברתי הקודם ואי הסתגלות למבנה החברתי החדש).

3. האזורים בעלי שיעורי עבריינות הגבוהים הם בעלי מאפיינים של שכבות סוציו-אקונומיות נמוכות, דירות ובתים בעלי ערך נמוך, רמה נמוכה של השכלה ממוצעת, שיעור גבוה של מבנים רעועים, אחוז גבוה של נתמכי סעד.

(חשוב לציין כי שאו ומקיי לא ראו במצב כלכלי את סיבת העבריינות.)

4. העבריינות היא תכונה של אזור ולא של האנשים המתגוררים בו.

5. קבוצות אתניות שונות נבדלות זו מזו במידת העבריינות. יחד עם זאת בכל קבוצה אתנית שיעור העבריינות היה גבוה יותר באזורי המרכז ופחת כלפי השוליים.

6. קיימת יציבות עבריינית באזור המרכז.הסיבה לכך היא התגבשות "מסורת עבריינית" – מערכת ערכים ונורמות הרואה באור חיובי פעילות עבריינית. תהליך הצטרפות של דיירים חדשים לשכונה כוללת גם קליטת ה"מסורת העבריינית" המקומית. התושבים החדשים הופכים לעבריינים, והעבריינות נשארת בשכונה, גם כאשר הוותיקים עוזבים. מתרחש תהליך הפוך – תושבי השכונה ה"עבריינים" זונחים את המסורת העבריינית ומאמצים מסורת של ציות לחוק בשכונות המגורים החדשות.

מכאן – העבריינות קשורה לשכונה ולא לתושבי השכונה.

כיצד ניתן להסביר את הפיזור הבלתי אחיד של העבריינות?

בסוף המאה ה-19 ותחילת המאה ה-20 נהרו לשיקגו גלי מהגרים מאירופה. המהגרים העניים נמשכו למרכז העיר, בשל דיור זול יחסית. לאחר שהתבססו עבור למעגל הבא וכן הלאה. אוכלוסיית המרכז הייתה מגוונת מאוד במהגרים מארצות שונות, תרבויות שונות, שפה שונה ערכים ונורמות שונים. בשל הטרוגניות האוכ' במרכז ותחלופה , לא נוצרו חיי קהילה, מערכת יחסים של קשרים חברתיים, תחושת שייכות למקום, מנהיגות חברתית, מערכת ערכים ונורמות משותפת, פיקוח חברתי.

תהליך התפוררות קהילתית,אשר פגע באפשרויות הפיקוח על התנהגות בני הנוער שגרו בשכונה.לתושבי השכונות האלה (שסבלו מעוני ומחסור) היו מצד אחד, מניעים חזקים למעורבות בעברות שונות,ומצד שני, מעצורים נורמטיבים חלשים לבלימת העבריינות, דבר שהגביר את העבריינות בשכונות אלה.

תרשים – הקשר בין מיקום אקולוגי, ארגון קהילתי ושיעור עבריינות עפ"י שאו ומקיי

מיקום אקולוגי ------ ארגון חברתי ------שיעור עבריינים ------ הומוגניות של אוכלוסיה ------ יציבות אוכלוסיה

התרשים מראה לנו כיצד מיקום אקולוגי של שכונה משפיע על מידת ההומוגניות של האוכ' ויציבות האוכ' על רמת הארגון הקהילתי בשכונה. מידת ההומוגניות של האוכ' ויציבות האוכ' משפיעים על רמת הארגון הקהילתי – ככל שהאוכ' פחות הומוגנית וככל שהיא פחות יציבה, יורדת רמת הארגון החברתי (התפוררות חברתית) ולהפך.

רמת  הארגון הקהילתי/התפוררות קהילתית משפיעה על המיקום האקולוגי מצד אחד וקובעת את שיעורי העבריינות מהצד האחר.

בשנת 1969 מקיי הוציא מהדורה מתוקנת של המחקר אשר בדק את שיעורי העבריינות בערים אחרות בארה"ב . בחלק גדול מהערים דגם המעגלים לא התאים, אך נמצא קשר בין משתנים חברתיים שהציגו שאו ומקיי : העבריינות גבוהה בשכונות עוני שבהן שוררת תחלופה גבוהה של תושבים.

הסבר לתופעת היציבות העבריינית בשכונות מסוימות – בעקבות פעילות העבריינית בשכונות, מתגבשת "מסורת עבריינית" (מע' ערכים ונורמות הרואה באור חיובי את הפעילות העבריינית). תהליך הצטרפות אנשים חדשים לשכונה כוללת גם את למידת ה"מסורת העבריינית". – התושבים הופכים להיות עבריינים. העבריינות נשארת בשכונה, גם כאשר התושבים הוותיקים עוזבים – מתרחש תהליך הפוך – תושבי השכונה "העבריינים זונחים את "המסורת העבריינית" ומאמצים "מסורת של ציות לחוק" בשכונת המגורים החדשה. בדרך זו נשארת העבריינות קשורה לשכונה ולא לתושבי השכונה.

סיכום: הארגון הקהילתי בשכונות העוני הכולל רבגוניות האוכלוסיה, ניידות גבוהה, מבנים רעועים, שיעור גבוה של מהגרים, שיעור גבוהה של דירי מישנה ועוד, יוצר מסורת עבריינית, ההופכת את דיירי השכונה לעבריינים בזמן היותם תושבי השכונה – העבריינות היא תופעה של מקום ולא של אנשים.  

תיאוריות כלכליות וסטיה

יש קשר בין רמת המודרניזציה במדינה ושיעור העבריינות. ככל שהמדינה מודרנית יותר, עולה מס' עבירות הרכוש. לכך כמה סיבות: 1. במדינה מפותחת האדם חשוף לפיתויים. אי השגתם מביא לתסכול ותוקפנות

הבאים לידי ביטוי בעבריינות. (פיתויים + תסכול = תוקפנות = עבריינות).

2. תהליך המודרניזציה גורם להתערערות המסגרות החברתיות המסורתיות. הדבר תורם לפשע (ראה הפרק על אנומיה).

3. ככל שהמדינה מפותחת הפיתוי לגניבות גדול יותר (יותר הון חומרי ואנושי).

4. העבריינות היא תופעה אופיינית למשטר קפיטליסטי רכושני, המדגיש הישגים חומריים. הפרט הרוצה להטיב עם עצמו על חשבון אחרים ואינו מדקדק בחוקים (בונדר קרימינולוג מרקסיסט). בנוסף, במדינה קפיטליסטית קימות שכבות חלשות הסובלות ממצוקה כלכלית. 

במדינות עשירות – שיעור עבריינות גבוה יותר.

תיאוריות כלכליות המקשרות בין עוני, שפע ועבריינות

התיאוריה המרקסיסטית: עבריינות היא פועל יוצא של מערכת יחסים חברתיים, תנאים וגורמים כלכליים בחברה.

דטרמיניזם כלכלי – העוני הופך את המעמד העני לקבוצה בעלת שיעור עבריינות גבוה במיוחד (פרידריך אנגלס).

בונגר (קרימינולוג הולנדי מרכסיסטי) טוען כי העבריינות היא תוצר של משטר קפיטליסטי רכושני המדגיש הישגים חומריים.

פולחן ההישגים יוצר אגואיזם, קרי, התפוררות החברה ליחידות קטנות. כל פרט רוצה להטיב עם עצמו על חשבון אחרים גם במחיר של סטייה ממערכת החוקים.

פרי – תיאוריית הרוויה העבריינית – שינויי כלכלי מהווה את השינויי החברתי המשנה את מינון העבריינות המקובל / הנסבל בחברה. גאות כלכלית מעלה את נקודת הרוויה של העבריינות בחברה. ככל שבחברה קיים שפע כלכלי גדלים שיעורי העבריינות.

תיאוריות המצביעות על אי קיומו של קשר בין מצב חברתי-כלכלי לעבריינות:

הודו מדינה עניה, ובכל זאת, שיעור העבריינות בה נמוך. האנשים רעבים, אבל אף אחד לא מעלה על דעתו לשחוט פרה (שנחשבת לבעל חיים קדוש בהודו) ולאכול אותה, בניגוד לערכים ולנורמות בחברה. 

השוואה בין ערים באותה מדינה, מלמדת שלדוגמא בישראל, ששיעור העבריינות בעיירות פיתוח נחשלות, נמוך יותר מזה שבערים הגדולות המשגשגות.
הנתונים המספריים נשענים על מס' העבריינים שנתפסים. מחקר שנעשה בקרב בני נוער בני המעמד הנמוך והבינוני בו הם התבקשו לציין את מידת מעורבותם במעשים שונים, עפ"י הדיווח העצמי, לא היה פער גדול בין מעשי הסטיה של בני המעמד הבינוני לעומת בני המעמד הנמוך. אלא, שהמציאות מלמדת שבשכונות מצוקה קיימת הקפדת יתר של פיקוח פורמלי על בני המעמד הנמוך (יותר סיורים משטרתיים, נטייה לעצור בקלות, יותר סיכויים להימצא חייב בדין ). לכן נראה שעבריינות נמוכה יחסית במעמד הבינוני והגבוה וקיים יותר במעמד הנמוך.

הסטטיסטיקות העוסקות בנושא העבריינות, לרב אינן מכילות את עבריינות הצוארון הלבן. מכאן, שגורם כלכלי לכשעצמו אינו יכול להוות סיבה לעבריינות. (יש עבריינות של עניים, אבל גם של עשירים). 

מיגוון המחקרים מראה שאין מסקנה אחידה לקשר בין עוני, שפע ועבריינות. 

לכן, מתחזקת התיאוריה הסוציולוגית, לפיה העבריינות היא תוצאה של תחושת קיפוח יחסי. הפרט משווה את עצמו לסביבה. במידה והוא מרגיש סובייקטיבית שמצבו נחות יותר ממצב השאר סביבו, הוא ירצה לשפר את מצבו. 

תיאוריות כלכליות המקשרות בין אבטלה ועבריינות

        תיאוריית האיזון            תיאןורית הקונפליקט

שתי התיאוריות הן תיאוריות סוציולוגיות הנותנות נקודת מבט המסבירה תופעות חברתיות. במסגרת זו, אנו משתמשים בתיאוריות האלה גם לנסות להסביר את הקשר בין אבטלה ועבריינות. 

שתיהן טוענות שאבטלה תומכת בעבריינות

תיאורית האיזון: תיאוריה זו תומכת בטענה כי אבטלה גורמת לעבריינות או לפחות מגבירה אותה.

אבטלה – מצב זמני של חוסר שיווי משקל בין כוחות ותפקידים שונים במערכת החברתית. הפרדה זו גורמת לתפקוד לקוי של המערכת. עבריינות אחד מביטוייו.

במצב של מחסור יש סיכוי שהפרט יתגבר על המחסור בדרכים לא לגיטימיות. מכאן, בזמן אבטלה שיעור עבירות רכוש עולה. שיעור האלימות יעלה, אם היא קשורה לעבירות רכוש.

פרופ' לנדאו טוען כי אבטלה מונעת השגת יעדים. גורם תסכול ומרירות. גורם להתנהגות עבריינית. ההתנהגות העבריינית תבוא לידי ביטוי בפגיעה באנשים ורכוש המסמלים סמכות ונורמות.

תיאורית הקונפליקט:

אבטלה – אחד הביטויים לקונפליקט בין המעמדות השונים בחברה.

עבריינות בחברה היא תוצר של מחאה על מצבם הכלכלי של המעמד הנשלט ודחיית הנורמות המשרתות את המעמד הגבוה.

בזמן אבטלה המערכת החברתית מתערערת, הפיקוח החברתי הולך ופוחת. הדבר מגביר את ההתנהגות העבריינית. מגביר את הפיקוח המשטרתי והחמרה בעונשים.     

פרק 13 – אנומיה –דירקהיים ומרטון.

אנומיה  וסטיה  חברתית



אמיל דירקהיים ( 1857-1917) התפרסם בזכות מחקר שערך בנושא התאבדות בו טען כי יש קשר בין התנהגות סוטה (התאבדות) לבין גורמי התחברות. התנהגות היחיד נקבעת מכוחן של "עובדות חברתיות", הכפויות עליו ומעצבות את התנהגותו.

תופעת הסטייה תהייה נפוצה במצבים חברתיים מיוחדים שבהם הנורמות אינן ברורות, סותרות האחת את רעותה, או לא מתאימות למצב החדש שנוצר. "מצבים אנומיים" (א-נומוס= אין חוקים) הם מצב של חוסר נורמות הקורה כתוצאה משינויי חברתי פתאומי. לדוגמא: מצב של התפתחות כלכלית מהירה, שפל כלכלי פתאומי, הפיכה וכד'. בעקבות שינוי כזה, לא ברור מהן הנורמות החברתיות המחייבות במצב החדש שנוצר. 

במצב אנומי היחיד פועל ללא הכוונה וללא פיקוח חברתי. התוצאה היא התפוררות אידאולוגית, חוסר ביטחון (פיזי), אין הבחנה בין מותר ואסור / נכון או לא נכון. 

דירקהיים מסביר כי התופעה היא אוניברסלית. 

לפי דירקהיים, ניתן לבחון את האנומיה בחברה העוברת שינויי באמצעות בדיקת הפער בין השאיפות ובין ההשגים של הפרט. השאיפות הן בשני תחומים: פיזיולוגי וחברתי. ברב המקרים, השאיפות הפיזיולוגיות מוגדרות וברות מימוש (לבוש, מזון, קורת גג וכד') בעוד השאיפות החברתיות (הכרה, הערכה וכד') אינן מוגבלות כמו בור ללא תחתית. 

הפער יוצר אכזבה, ייאוש וחוסר הערכה.

חוסר הערכה לאחר, גורם לפגיעה במערכת הנורמטיבית דבר שיוצר אנומיה חברתית. ואילו חוסר הערכה עצמית יוצר ניכור אשר גורם למצב נפשי אנומי.

ככל שהפער גדול יותר, תחושת האכזבה והייאוש גדולה יותר. אדם כזה מחפש קורבן להטיל עליו את האשמה:

אצבע מאשימה כלפי החברה- החברה לא נוהגת בצדק ולכן גם אני לא אהיה בסדר- האינטרס גובר על האינטרס החברתי, דבר שגורם לגבולות הצדק להיטשטש.

אצבע מאשימה כלפי עצמי- "אני לא מוצלח". מחשבה זאת עלולה להביא לניכור. זהו מצב אנומי בו האדם זר לעצמו ולסביבה והסביבה זרה לו.

כשהחברה יציבה, השאיפות החברתיות מוגדרות. כשהמבנה החברתי מתערער, הכל נהיה פתוח. השינויי החברתי, יכול להביא גם לאכזבות. 

דוגמאות: 1. המעבר מחברה חקלאית למתועשת, פתח אפשרויות בפני כולם. יחד עם זאת, רק בודדים הגיעו לצמרת.

2. גיאות כלכלית עשויה להביא לעליה חדה בשאיפות הכלכליות של החברים בחברה. אם יבוא לאחריה שפל, עלולים רבים לנקוט פעילות סוטה על-מנת לממש את שאיפותיהם הקודמות, כיוון שבדרכים הנורמטיביות קשה ביותר לממש אותן.
3. פגיעה בביטחון. האדם זקוק לסדר, קביעות וודאות (הידיעה מה עתיד לקרות). שינויים משמעותיים ורדיקאליים מערערים את הביטחון.
הסוטה על-פי דירקהיים

חברה צריכה לדאוג לפרט ולסייע לו לעזור לחברה. עליה להעניק לו מוסר וביטחון. 
מוסר- כל דבר שהוא סולידרי לחברה.

סטייה- כל מה שפוגע בסולידריות החברתית.

בכדי ליצור מוסר יש צורך בשלושה יסודות:

משמעת- חינוך האדם לשליטה על דחפיו ויצריו.

התקשרות לקבוצה- האדם כיצור חברתי, לא יכול לחיות בלי חברה. החברה גורמת ליחיד להרגיש השתייכות.

עצמיות- האדם צריך להיות הוא עצמו.

רוברט מרטון       תלמידו של דירקהיים השתמש במושג "אנומיה" בכדי להסביר מצבי סטייה בחברה המודרנית. מרטון קבע, כי התנהגות סוטה משקפת, לעיתים קרובות ביותר, סתירה בין המטרות התרבותיות (ערכים חברתיים) לבין הדרכים הנורמטיביות להשגתן, כלומר, לא לכל בני-האדם יש אפשרויות שוות או אמצעים זהים להשיג את המטרות.
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	חדשן
	+
	-
	+

	ריטואל
	-
	+
	-

	נסיגה
	-
	-
	+

	מרדנות
	-

+
	-

+
	+


הסבר הטבלה: 

קונפורמים- האנשים שמקבלים את מטרות החברה ומסכימים לגבי הדרכים להשגת מטרות אלה. 
חדשנים- החדשנים אינם משלימים עם חוסר הסיכוי להשיג את המטרה בדרכים נורמטיביות ולכן הם הופכים לסוטים. המטרה החברתית דוחפת אותם לנקיטת אמצעים לא מקובלים למען השגת המטרה. המטרה מקדשת את כל האמצעים. 
ריטואליסטים- ויתור מוחלט על מטרות החברה (חומריות או אחרות) ודבקות בנורמות המסדירות את חיי היומיום. יש התאמה של השאיפות להישגים. 

נסגנים- דוחים הן את המטרות החברתיות (הערכים) והן את האמצעים הנורמטיביים להשגתן. הם "נסוגים" מן החברה, מתמכרים לסמים ולאלכוהול ומאמצים אורח חיים של נוודים, משוטטים, קבצנים וכדומה. מצד שני מתייחס גם לאנשי הבוהמה והביטניקים. הגורם המרכזי להתנהגות נסגנית, הוא כישלונם בהשגת המטרות החברתיות, כישלון שגרר מצדם ויתור על המטרות החברתיות וגם על האמצעים להשגתן.
מורדים- דוחים את המטרות התרבותיות ואת האמצעים להשגתן. בניגוד לנסגנים, המורדים מנסים להציע אלטרנטיבות. ליצור חברה חדשה, בעלת מטרות חדשות ואמצעים אחרים להשגת המטרות. 

השוואה בין דירקהיים למרטון:

	מס
	ההיגדים
	דירקהיים
	מרטון

	1
	סוג האנומיה.
	אנומיה חברתית – חלה כתוצאה ממשבר קיצוני בחברה (מחסור חמור, שפע פתאומי, ערעור שלטון ועוד…)
	אנומיה אישית, של היחיד – כתוצאה מפער בין המטרות החברה ובין האמצעים שברשות היחיד.

	2
	התבוננות על התנהגות העבריין.
	אי הצלחת הכוחות החברתיים לרסן את השאיפות והמטרות שמציבים לעצמם הפרטים בחברה. הוא מדבר באופן כללי על הסטייה.
	מפרט מגוון של 5 (סוגים) של התנהגויות

סוטות.

	3
	תפקוד הסטייה בחברה.
	הסטייה היא למעשה פגיעה בסולידריות החברתית ומשום כך היא פוגעת בחברה.
	השינויים יכולים להתקיים רק בתנאי שתהייה אנומיה, אבל אישית. ללא סטייה לא יהיו שינויים בחברה. הסטייה אינה הורסת את החברה כל עוד היא נעשית באופן פרטני.

	4
	הדרכים למניעת הסטייה.
	מדבר על שינוי נורמות ועל שינוי מבנה חברתי. שינוי איטי והדרגתי אינו הורס את החברה והיינו תנאי לריכוך סטייה.  
	מפרט מגוון של מוסדות ומגוון של מנגנוני פיקוח חברתיים שהם מתפקדים למניעת התפשטות הסטייה.


פרק 14 – התחברות דיפרנציאלית והזדהות דיפרנציאלית, סטרלנד.


נקודת המוצא להבנת העבריין והעבריינות היא הפסיכולוגיה החברתית – ענף בפסיכולוגיה החוקר את השפעת הקבוצה על התנהגות הפרט. 

הניסיון המצטבר מכל דינמיקה קבוצתית, מלמד שקבוצות נוטות לברור את חבריהן ולהשפיע עליהם. הרצון הוא שחברי הקבוצה יהיו הומוגניים מבחינת עמדות והתנהגות. ככל שהאנשים יותר דומים זה לזה, הם יותר משפיעים זה על זה. 
סאתרלנד העתיק תפיסה זאת לתחום ההתנהגות העבריינית. 





הסבר העקרונות: 

ההתנהגות העבריינית, היא התנהגות נלמדת- סותר את התיאוריות של לומברוזו וכל הניאולומברוזיאנים. העבריינות לא עוברת בתורשה, היא לא תוצאה של גורל או עיוות פיזי. העבריינות נלמדת כמו כל התנהגות אנושית נורמטיבית אחרת (למעט מקרים מסוימים, בהם הנאשמים הם בלתי שפויים או מפגרים). 
עבריינות היא כמו כל אי ציות אחר לנורמה. ההבדל בין התנהגות עבריינית להתנהגות לא-עבריינית נעוץ בעיקר בתגובת החברה  להתנהגות המסוימת.

התנהגות עבריינית נלמדת תוך אינטראקציה ותקשורת עם אנשים אחרים- כהמשך לתיאוריית שיקאגו ולמחקרים הבודקים את השפעת הסוציאליזציה על העבריינות, סתרלנד טוען שפעילות גומלין הדוקה ויצירת שפה משותפת עם עבריינים, מסייעת לאדם ללמוד התנהגות עבריינית. אינטרקציה זו משפיעה אף יותר מהמדיה.
הלמידה העבריינית לרב מתרחשת בקבוצות אינטימיות. המשפחה, שהיא קבוצה קטנה ואינטימית מקנה לילד כלים להתמודדות עם העולם, במידה וכלים אילו הם סוטים מההתנהגות המקובלת בחברה, הרי שהתהליך הוא מעוות ויגרור את הילד להתנהגות עבריינית. גם קבוצת החברים, אליה משתייך הילד היא קטנה ואינטימית. הילד נפגש עם קבוצה זאת לעיטים קרובות, הוא מכיר אותם היטב והם משמשים לו מעין משפחה קטנה.

מיהם החברים? מחקר של שורט הראה כי יש מתאם בין מיהו החבר שלי לבין עובדת היותי עבריין. במחקר שערך בקרב בני נוער במוסדות נעולים ו"רגילים", נמצא שאצל נערים במוסדות נעולים, החבר הקרוב הוא עבריין בעוד שאצל נערים "רגילים" לא. ממצא זה נמצא רק אצל בנים. אצל בנות נמצא שלגורמים אישיותיים השפעה על עבריינות יותר ממיהי החברה הקרובה. 

השפעת המדיה –  כהן בדק את השפעת סרטים אלימים על ילדים. הוא מצא שהחשיפה לאלימות בסרטים לבדה, אינה מהווה גורם לעבריינות. יש להביא בחשבון את מצבו הנפשי העכשווי של הצופה ואת המסר של הסרט. 

מצבו העכשוי – צופה מתוסכל / מדוכא וכד', יכול לראות במה שמוצג בסרט פיתרון למצוקותיו. 

המסר – האם המסר בסרט תואם את הערכים והנורמות שלי? או שזה רק בסרטים?   

הלמידה החברתית – כוללת למידה של טכניקות הביצוע אבל חשוב יותר, של המניעים הרציונליזציות, העמדות והלחצים. שני אלה נלמדים תוך מגע ישיר עם עבריינים אחרים. ביה"ס הטוב ביותר "למקצועות" אלה הוא בית הסוהר. 

שינויי העמדות הוא חיוני כיוון שהעבריין לא יוכל להמשיך ולבצע את העבירות אם הן בניגוד לערכים שלו. הוא חייב לנטרל רגשי אשם. 

סייקס מסביר את האפשרויות וניטרול רגשי האשם: 1. הכחשת האחריות למעשה – זו יד הגורל, אני עצמי קורבן . . . . 

            2. הכחשת הנזק או הפחתה בערכו – מדובר "רק" במעשה שובבות, זה סחיבה ולא גניבה,    

    סתם צחוקים ולא התעללות וכד' . . . . . 

      3.  הכחשת מצבו של הקורבן – הוא התוק]פן, הוא פגע בי, צמגיע לו . . . . 
     4. הפניית האשמה כלפי המאשים – תראו מי מדבר, גם אתה לא צדיק . . . . 
5. הצדקת המעשה בשם מערכת ערכים נעלה – בשם כבוד המשפחה, למען החברות וכד'.
3.  כיוונם של הלחצים והמניעים, הפועלים על האדם לעבר הפרת חוק או שמירתו, נלמד תוך הגדרת החוקים השונים באופן אוהד או בלתי-אוהד - האדם מוקף באנשים. יש המוקפים באנשים הרואים בחוק דבר קדוש שיש לציית לו, ויש המוקפים באנשים שהרואים בחוק דבר שחובה להפר.

4. אדם הופך לעבריין בשל עודף הגדרות המחייבות את הפרת החוק על הגדרות האוהדות את החוק - אנשים מתנהגים בהתאם לאופן שבו הם מגדירים את מצבם. אדם שמגדיר את מצבו כמחייב מעשה של הפרת החוק, יפר את החוק ויהפוך לעבריין.

    5.  ההתחברות הדיפרנציאלית - השפעת הסביבה החברתית גדולה ככל שבאים אתה במגע לעיתים תכופות יותר, ככל שנמצאים בה זמן ממושך יותר, ככל שהיא מתרחשת בשלב מוקדם יותר בחיי האדם וככל שהיא בעלת עוצמה רבה יותר. כלומר, ההתחברות של האדם אל חברה שומרת חוק או עבריינית, היא זאת שתקבע את התנהגותו של האדם. אך לא כל מגע עם עבריינים יגרור אדם לעבריינות (סוהרים, שופטים, עורכי-דין, כולם עושקים עם עבריינים והם לא "נדבקים"), כיוון שלא הקרבה הפיזית היא הקובעת אלא טיב האינטראקציה וההזדהות האישית עם הקבוצה.

לסיכום: התיאוריה של סאתרלנד מבהירה שככל שהמגע האישי בין הלומד למלמד יהיה אדוק יותר ומשמעותי יותר, ככל שהוא יהיה אישי ואינטימי יותר, הרי שיגדל הסיכוי לקשר ביניהם, ותהליך הלמידה ילך ויתחזק. ככל שהחשיפה הלימודית לסביבה העבריינית תהיה בגיל צעיר יותר, כך יספוג הילד נורמות וטכניקות המהוות את ההתנהגות העבריינית.

"הגנב המקצועי" - הסוטה רוכש את המקצוע במוסדות לעבריינים צעירים, שהם למעשה "בתי ספר לעבריינים", שם חוסים "מורים מנוסים" (גנבים מקצועיים), המלמדים אותו את החומר הדרוש: שיכלול טכניקות של פריצה. ביצוע מעשי רמייה, מבלי להיתפס. כיצד להיפטר מרכוש גנוב וכדומה. מטרת הלימודים היא להפוך את הסוטה ל"גנב מקצועי".

בבית-הסוהר לומד ה"סוטה" את רזי המקצוע. הוא מתלמד לקראת קריירה שתהפוך אותו לפושע גדול, שכולם פוחדים מפניו ומוקירים לו כבוד.

ארבעה מהמאפיינים החשובים של מקצוע הגניבה:
כישורים טכניים- הגנב המקצועי שולט במערכת מורכבת של טכניקות פעולה שונות. הוא זקוק לכישורים טכניים דוגמת: ערמומיות, יכולת העמדת פנים ויכולת דיבור טובה. רכישת כישורים אלה, נעשית על-ידי התחברות לגנב מקצועי.

יוקרת המקצוע- יוקרת המקצוע תלויה ברמה הטכנית של הגנב, במעמדו הכספי, בסגנון חייו וביחס החברה העבריינית אליו. העולם התחתון רוכש כבוד לגנב מקצועי ובז לחובבנים. גניבה היא אומנות לכל דבר.

הסכמה כללית- הגנבים המקצועיים, שותפים להסכמה כללית לגבי פעילותיהם ואורח חייהם. אנשי העולם התחתון מגיבים באופן זהה כלפי המשטרה, הקורבנות והחוקים. אנשים אילו נאמנים ומסייעים זה לזה ונמנעים מהלשנה.

התחברות נבדלת (מבחינה)- הגנב המקצועי מתחבר אך ורק לדומים לו ומתבדל מקבוצות אחרות (נרקומנים, אנסים...). קבוצת הגנבים המקצועיים מגדירה את חבריה, ורק מי שהוגדר על-ידי הקבוצה כגנב מקצועי מתקבל אליה (לאחר שעבר מבחני קבלה).

כל אדם יכול להפוך לסוטה. זוהי נטייה הטבועה באדם מעצם היותו יצור חברותי שחי בחברה. השאיפה להתחבר אל האחרים היא הכרחית, אחרת יישאר האדם בודד ופגיע.
הלמידה העבריינית מתבצעת לפי סאטרלנד ע"י:

התנסות(השקפת עולם(פירוש(בחירה(למידה(התנהגות והשתכללות.

ביקורת:

התיאוריה לא מסבירה עבריינות של הלוקים בנפשם או באישיותם.

התיאוריה לא מסבירה עבריינות לא מקצועית או מועדת.
התיאוריה לא מסבירה צורות של התנהגות אימפולסיבית (דחף נפשי) וכפייתיות. ישנה התעלמות ממניעים נפשיים הגורמים לאדם להתנהג באופן חריג.
שיקום על פי תורתו של קרסי (Cressey. D. R.).

סאתרלנד טוען כי התנהגות עבריינית זו התנהגות נלמדת, ולפיכך טוען קרסי כי ניתן לשקם עבריין בהסתמך על גישה זו.

לטענתו של קרסי שיקום יוכל להתבצע ביישום התנאים הבאים:

הרחקת העבריין מקבוצה וסביבה עבריינית.
פיתוח "אופקים" בקרב העבריין, הבאת אפשרויות להם לא היה מודע העבריין או שלא הובאו כלל בפניו, בדומה לרעיון ה"ביוטופ" של סאתרלנד.

השיקום יתבצע, לא בבית-סוהר או מוסד סגור אחר שם יש באפשרותו ללמוד התנהגות עבריינית, אלא ב"סביבה טבעית" קונפורמית, בה יהיו לעבריין זכויות וחובות ובמקום כזה הוא ישוקם.
השיקום היעיל ביותר יתבצע בתוך "קבוצה סמכותית", קבוצה עם משוקמים, כי זו תספק למשתקם הרגשה שייכות, סמכותיות (תפקיד הקשור בסטטוס תוך שמירה על) והקפדה על נורמות הקבוצה  ורצון להשתקם.
יש צורך בפיתוח מוטיבציה אצל המשתקם להשתקם, על המשתקם לבחור במסלול חיים לא עברייני באמצעות שיחות ואזהרות. קרסי טוען שלא ניתן לשקם אדם בניגוד לרצונו.
תהליך השיקום ילווה בעשייה. על המשתקם להיות שותף בחובות ובזכויות, עליו לעסוק בשיקום עבריינים אחרים שנמצאים במקום ממנו הוא יצא. 
חשוב כי המשתקם יפגוש משוקמים אחרים, זאת כדי שהוא יראה שזה אפשרי. 
הגישה ישומית בשיקום עבריינים וסוטים כמו אגודת "אלכוהוליקס אנונימוס"  או "נרקוטיקס אנונימוס" העוסקים בשיקום מכורים לסמים. אגודות אלו מנסות לסייע לאנשים לחזור ולגבש לעצמם זהות התואמת את הנורמות החברתיות הקונפורמיות באמצעות מפגשים ובמסגרת דיון קבוצתי בבעיותיהם. העיקרון התיאורטי העומד מאחורי אגודות אלו הוא העיקרון של ההתחברות הדיפרנציאלי של סאתרלנד.

   * יש להרחיק את העבריין מהסביבה העבריינית

   * יש לפתח בקרב העבריין את מקבץ האפשרויות שלא היה מודע להם דומה הדבר לביוטופ של סאתרלנד

   * על השיקום להתבצע בסביבה טבעית של האדם, לא במוסד או מתקן כליאה, כי שם עלול העבריין ללמוד התנהגות עבריינית, בסביבה הטבעית חייב המשתקם לדעת את חובותיו וזכויותיו כדי שיוכל להיות מטופל ולהשתקם.

   * השיקום הנכון הוא בקבוצת תמיכה סמכותית, כיוון שהקבוצה תיתן למשוקם הרגשת השתייכות, סמכותיות והחלטיות אצל המשתקם להשתקם.

   * יש לפתח אצל המשתקם מוטיבציה להשתקם בעזרת מסלול חיים לא עברייני הכולל שיחות אזהרות, כיוון שלא ניתן לשקם אדם בניגוד לרצונו.

   * תהליך השיקום חייב שילווה בעשיה, על המשתקם להיות שותף בחובות וזכויות ועליו לסייע בשיקום אחרים הנמצאים במצב הדומה לשלו.

   * יש להקים קבוצת תמיכה ושהמשתקם ייפגש אתם כדי שיראה שהדבר אפשרי.

פרק 15 – תיאורית תת-תרבות, הסבר כללי.

קב' המאופיינת בזיקה כפולה לתרבות הדומיננטית וגם למטרות, לציפיות ולערכים של עצמה מכונה תת תרבות. ניתן להבחין בכמה טיפוסים עיקריים של תת תרבויות: תת תרבות נורמטיבית, תת תרבות ערכית ותרבות נגד.

תת תרבות נורמטיבית: תת תרבות נורמטיבית היא תרבות של קב' המקבלת את מרבית הערכים של החב' הכללית אך מתנהגת בתחומי חיים מסוימים ע"פ מערכת ערכים ונורמות שונה. לתת תרבות נורמטיבית יש בדרך כלל בולטות ניכרת: היא מאופיינת בסגנון חיים ייחודי ונוטה להעניק לחבריה זהות ניכרת לעין.

תת תרבות ערכית: תת תרבות ערכית היא תרבותה של קב' שאינה מקבלת חלק מהערכים הבסיסיים של החברה או ליתר דיוק אינה מקבלת את סדר העדיפות שהחברה קבעה באשר לחשיבותם של ערכים מסוימים. דוגמא: התנועה לשחרור האישה.

תת תרבות נגד: חברי תת תרבות זו שוללים שלילה מוחלטת כמעט את ערכי החברה הכללית ומציעים מערכת ערכית חלופית המבטאת מחאה והתנגדות לערכים של התרבות הכללית.

כל הגורמים המסייעים מגדילים את סיכוייו של היחיד להפוך לעבריין, בדרך של הזדהות והתחברות דיפרנציאלית, שבסופה הוא מגיע לחברות בתת התרבות העבריינית שהיא החוליה הסופית בשרשרת המוליכה אל העבריינות. ההתחברות אל הקב' העבריינית מלווה בהזדהות עם ערכיה קבלת הנורמות שלה ולימוד דרכיה והשיטות המיוחדות לביצוע עבירות. אחת התיאוריות המקובלות להסבר היווצרותן של תת התרבות העבריינית והקבוצות של העבריינות המאורגנת היא זו המבוססת על התנגשות הקבוצות. לפי אסכולה זו התהליך החברתי הוא תוצאה של יחסי גומלין בין אנשים וקבוצות, מטרתה של כל קבוצה היא להשיג עמדות כוח והשפעה רבות יותר וכך הלחצים הנגדיים של שאר הקבוצות מונעים את הקבוצה הנדונה מלהשיג את גבולן. לחצים ולחצים שכנגד אלה הם המחזיקים את החברה האנושית בשיווי משקל ארעי, והתהליך החברתי מתבטא בהשפעות השונות של הקונפליקט בין הקב' על המבנה החברתי. קונפליקט נוצר בעת ששתי קבוצות או יותר פועלות באותו השטח, כך שהשגת מטרותיה של קבוצה אחת מונעת מקבוצה אחרת מהשגת מטרותיה שלה. כתוצאה מהקונפליקטים הבין אישיים נוצרות קבוצות וברגע שהקבוצות אינן משרתות עוד את הצרכים האלה הן עוברות ובטלות מן העולם. אופיינית לקונפליקט בין קבוצות היא הנאמנות של היחיד לקבוצתו. הכוח שהדבר המלכד ביותר את הקבוצה והסועד במיוחד את המוראל של הקבוצה הוא הצורך שלה להילחם על קיומה או על ערכיה כנגד קבוצה או קבוצות אחרות. הקונפליקט בין הקבוצות הוא עובדת יסוד ביחסים בין מדינות ובין קבוצות בתוך המדינה מביא לידי הפחתת ערכה של הקבוצה החלשה יותר ואף לידי היעלמותה. פשרות אינן מושגות מתוך עמדה של חולשה אלא רק מתוך עמדה של כוח. את החוקים קובעת בכל מדינה הקבוצה הנמצאת בשלטון. חוקים אלה מתקבלים כמובן בניגוד לדעתו של המיעוט ובהרבה מקרים אף לרעתו. קיימת תמימות דעים שהעבריינות היא תופעה קבוצתית כלומר אם להוציא את העבריינים הבלתי שפויים הפועלים מתוך כפיה, ואת שאר העבריינים החולים בנפשם הרי כמעט בכל מעשה של עבריינות שותפים עבריינים אחדים. דמותו של העבריין בעיני עצמו וערכיו תלויים במידה רבה בהזדהותו עם חבריו העבריינים ואימוצה של מערכת הנורמות שלהם והשקפת עולמם השונות מאלה של החברה שכנגד, שומרת החוק. דבר זה הוא בלתי נמנע משום שהעבריין נמנה עם קבוצה שמעצם טבעה יש לה קונפליקט מתמיד עם החברה שכנגד ושתי קבוצות אלה כשהאחרונה עולה לאין ערוך בגודלה ובכוחה על הראשונה מצויות משני עברי החוק. הקונפליקט מתחיל עם מעשה העבירה בעת שהעבריין פוגע באדם, ברכוש, בחברה שכנגד כולה, במוסדותיה ברכושה או בערכיה. הרדיפה אחרי העבריין עשויה להסתיים ברוב המקרים בתפיסתו ובמעצרו. העבריין נאבק על שחרורו בערבות, וגם אם הוא זוכה בכך עליו לעמוד בדין ולהילחם על החופש שלו ולעיתים אף על חייו. 

את המבנה של העבריינות המאורגנת מציינת קודם כל היררכיה מוגדרת ונוקשה כמעט כמו במשטר הפאודלי שבצמרתה מצויים הלורדים שהם העלית השלטונית העליונה. לצורך הכרעות גורליות מתכנסים המנהיגים דנים ומחליטים, ממש כמו בבית מחוקקים של מדינה ריבונית.

קונפליקט בין קבוצות ועבריינות:

לקונפליקטים בין קבוצות תיתכן משמעות קרימינולוגית ניכרת.

קבוצות מורדות וקבוצות מרי פוליטיות הנלחמות בקבוצות השליטות  - הן קבוצות עברייניות.

המון פעמים בדבר אשר מתלווה לאותם קופליקטים היא יצירה של תת תרבות עבריינית.

העבריינות היא קבוצה חברתית (למעט את העבריינים הבלתי שפויים והחולים בנפשם). דמותו וערכיו של העבריין תלויה, במידה רבה בהזדהות עם חבריו העברייניים ואימוץ מערכת הנורמות שלהם והשקפת עולמם השונים מן הנורמות של החברה שכנגד,שומרת החוק
  W. B. Miller. - “Lower Class Culture as a Generating Milieu  of Gang Delinquency” מילר - תת תרבות עבריינית של בני המעמד הנמוך (1958)

מילר תומך בהסבר של התהוות קבוצות עברייני נוער בתיאוריות הקושרות ריבוד חברתי לעבריינות. הוא טוען שהמערכת הנורמטיבית של המעמד הנמוך שהוא לעצמו גורם להפרת חוק. לפי מילר "נורמות עברייניות " אלו הופכות למקור המערכת הנורמטיבית של הקבוצה העבריינית. לפיכך בניגוד לכהן הרואה את התת-תרבות העבריינית כתוצאה של קונפליקט בין רמת הביצועים של נערים ממעמד נמוך לבין דרישות המעמד הבינוני, מילר רואה בנורמות מסוימות של השכבות הנמוכות הסבר ישיר להווצרן של קבוצות נוער עבריין. נורמות אלו שלעצמן גורמות להתנהגות עבריינית. (שוהם עמ' 389).

מילר מונה ששה ערכים של המעמד הנמוך שעשויים להביא את הנער להתנהגות עבריינית:

הסתבכות - המעמד הנמוך מעודד את ההסתבכות של הנער עם הרשויות הפורמליות והמקומיות. המעמד הנמוך נותן לגיטימציה לחבריו להסתבך עם המשטרה והרשויות הפורמליות וכל אותן גופי פיקוח חברתי, ומכן השכיחות הגבוה יותר של בני המעמד בנמוך להגיע לסטייה.

קשיחות – התנהגות קשוחה והפגנת כוח וכל התנהגות הקשורה להעזה ותוקפנות נתפסת בקרב המעמד הנמוך כסמל גבריות.

התחמקות וערמומיות – זהו מאפיין המכונה "חכמת רחוב", ככל שהנער יהיה ערמומי יותר היודע להערים על אנשים אחרים ועל זרועות החוק יצליח במעשה גם בעשייה העבריינית. הרעיון המאפיין זה הוא שנער יכול להשיג כל מה שהוא רוצה בדרך לא לגיטימית וגם לא להיתפש, וערמומיות משמעותה שהנער מנצל את חולשת האחר כדי להשיג טובות הנאה בדרכים לא כשרות.

התרגשות - נערים ממעמד נמוך מחפשים גירויים מתמידים, הנערים מחפשים אחר העזה וסיכון. מרכיב ההרפתקנות הוא מרכיב דומיננטי בחייהם, הם מחפשים כל הזמן חידושים, ולאחר שסיימו את הריגושים הקונפורמים לגיטימיים הם יפנו לחפש ריגושים בדברים אסורים.

אוטונומיה - נערים ממעמד נמוך אינם אוהבים לקבל מרות. הם אינם אוהבים שאומרים להם מה לעשות, הם מפגינים עצמאות כשהם אמורים להיות כפופים לסמכות כלשהי. מרדנות , התרסה וחוסר משמעת מובהק הן התנהגויות שכיחות דבר המוביל אותם לאוטונומיה שלילית ומשם לסטייה.

אמונה - הם מאמינים כל הזמן שהם לא יסתבכו ולא יתפסו, שהכל יהיה בסדר. הם שואפים ומאמינים שלא יתפסו.

סיכום - התיאוריה של מילר משלבת את התיאוריות התיוג עם התיאוריות של תת-תרבות עבריינית. הוא מקבל את התיאוריות המדברות שנער ממעמד נמוך סיכוייו להיות מתויג כעבריין גבוה לעין-ארוך מזה שח נער משכבות סוציו-אקונומיות גבוהות יותר. לדעתו גם התהוותה של תת-תרבות עבריינית היא סטיגמתית, וגם חלק מערכי המעמד הנמוך הוא עצמו עברייני . (עמ' 337)

פרק 16 – אלברט כהן: תת-תרבות עבריינית.

אלברט כהן- תת תרבות עבריינית
תרבות – מערכת חברתית הכוללת בתוכה: ערכים, נורמות, מושגים, סמלים, מנהגים, ידע, ודפוסי התנהגות המאפיינים חברה מסויימת במקום ובזמן מסויים.

תת - תרבות זו למעשה קבוצה יחודית בתוך התרבות הכללית ויש בה זיקה ערכית כפולה:

מצד אחד יש לה זיקה לערכי החברה הכללית ומצד שני יש לה זיקה למטרות, לערכים ולציפיות של הקבוצה הייחודית. מכאן שלתת-תרבות יש חלק מהנורמות והערכים של החברה הכללית אולם היא מכילה גם ערכים נורמות והתנהגויות הייחודיים לה.

אלברט כהן (1955) חקר חבורות של נערי רחוב, שנהגו בדרך עבריינית. הוא אמר כי היווצרות תת-תרבות עבריינית היא התוצאה של פער בין נורמות המעמד הבינוני בין היכולת של נערים ממעמד כלכלי-חברתי  נמוך להגיע להשגים  על פי נורמות אלו. התת-תרבות העבריינית היא סוג של פתרון לבעיות הנוצרות כתוצאה מאי יכולת נערים אלו לנהוג על פי נורמות המעמד הבינוני.

התהליך שבני נוער ממעמד נמוך עוברים עד שהם נפלטים מהמערכת הכללית:

קיימת נוגדיות בין ערכי המעמד הבינוני לערכי המעמד הנמוך. השוואה של מאפיינים בין המעמדות:
	
	מאפיין
	 מעמד בינוני
	מעמד נמוך

	1
	אמביציה ומוטיבציה
	מפותחת (מעודדת את הנער להשגיות).
	אין כוונה לשאיפה. ניגוד היוצר בעיות הסתגלות אצל נער בן המעמד הנמוך.

	2
	עצמאות ועצמאיות
	עידוד כיוון עצמאות ועצמאיות לשם רכישת מיומנות עתידיות.
	עידוד להדדיות (לשותפות)- דבר הגורם לחוסר עיצוב האישיות.

	3
	כח פיזי
	לשם מיומנות (ספורט) ולא לשם אלימות.
	עניין מתמיד בכוח פיזי כמקור לגאווה והשגת מטרות.

	4
	דחיית סיפוקים
	ממד של מבט לעתיד - דחיית סיפוקים נחשבת לעוצמה
	אין. העתיד שלילי ולכן יש צורך לסיפוק מיידי.

	5
	משמעות הרגע
	הרגע פחות חשוב יש צורך להסתכל קדימה.
	ההווה הוא החשוב ביותר.

	6
	נימוס דחפים ושפה
	המעמד מחייב דרך ארץ, נימוס וכבוד.
	בוטות וקושי להשתלב במעגלים חברתיים.

	7
	החצנת תוקפנות וסובלימציה (עידון)
	יכולת לעידון והבלגה בעת לחץ.
	החצנה של תוקפנות, קושי במציאת תחליפים התנהגותיים.

	8
	בילוי הזמן החופשי
	תכנון הזמן החופשי, ניצול הזמן החופשי לבניה.
	חשוב להשיג הנאות רבות ככל האפשר, חשוב ה"מה" ולא ה"איך"

	9
	יחס לרכוש
	כבוד רכוש הזולת מתוך כיבוד רכושו הפרטי.
	לרכוש אין חשיבות בטווח הארוך ולכן לא שומרים עליו.


מכאן מבסס א. כהן קביעתו שתת-תרבות עבריינית נוצרת מהפער בין במעמדות, ותת-התרבות העבריינית נותנת פתרון כלשהו לאי היכולת של נערים ממעמד נמוך להסתגל לנורמות של המעמד הבינוני. כל המערכות בחברה הכללית ביניהם המערכת המוסדית, המערכת המשפתית והמערכת הכלכלית פועלים על פי עקרונות המעמד הבינוני והגבוה. נער ממעמד נמוך המגיע לבית הספר נתקל בנורמות המעמד הבינוני וקשה לו להתמודד עם נורמות אלו.

המצב יוצר בעיות הסתגלות אצל הנער ממעמד נמוך, אחת הדרכים לפתרון בעיות הסתגלות היא הצטרפות לתת-תרבות עבריינית.
קיימת ניגודיות כלשהי בבית-הספר דבר הגורם לנער "תסכול-סטטוס", ערכי המעמד הנמוך שעליהם גדל הנער אינם מאפשרים לו לעמוד בדרישות המעמד הבינוני שעליהם מבוססת על המערכת כולה. (כולל בית הספר.)
אי יכולת הבנת וקבלת ערכי ונורמות המעמד הבינוני יוצרים אצל הנער תיסכול הסטטוס שגורם לנער לחוסר הזדהות עם עם הערכים והנורמות של מעמד הבינוני, ומסיבה זו הוא מוצא את עצמו מחוץ לכלל..
נער במצב כזה יכול לפתור את המצב בשלוש אפשרויות:
נער קולג' – נער ממעמד נמוך המסגל את הערכים והנורמות של המעמד הבינוני. נער כזה מחליט להתמודד עם הקשיים ולהשיג את המטרות וסטטוס באמצעים נורמטיבים תוך השקעת מאמץ רב.

נער פינת רחוב – נער המשלים עם המצב שלא יוכל להצליח להשיג את המטרות החברתיות והסטטוס של המעמד הבינוני ולכן הוא מחליט לברוח מבית הספר כיוון שהמצב מבייש אותו ולא נותן לו סיפוק. הנער עוזב את מערכת החינוך הפורמליתויוצא לרחובות, אולם הוא אינו מגיע לתת-תרבות עבריינית כיוון שחונך בקרב משפחתו להיות קונפומי וחינוך זה גובר על החיבור לכנופית נוער עבריין.

תת-תרבות עבריינית – הנער שנפלט מבית הספר מצטרף לכנופיה עבריינית שם הוא חש בטוח, שווה ויכול להשיג סטטוס חברתי שכה חסר לו בבית הספר.

תת-התרבות העבריינית מספקת לנערים המצטרפים אליה:

השתייכות - הפלטות הנערים מהמערכת המוסדית הפורמלית והלא-פורמלית מנתקת אותם ממקום השתייכותם. הצטרפות הנערים לכנויה מעניקה להם השתייכות. 

סטטוס - השתייכותם לכנופיה מעניקה לנערים חוויה של חיוניות, של חשיבות חללוקת תפקידים ובכך הם רוכשים לעצמם גם סטטוס חברתי .
עמידה במטלות - המוסדות החברתיים הממוסדים הנערים לא הצליחו לעמוד בתחרות ולכן נפלטו מהם, אולם הכנופיה מטילה עליהם מטלות שהם מסוגלים לעמוד בהן. 
דומים ולא חריגים -  בניגוד למוסדות השונים שם נדמה היה לנערים שהם שונים וחריגים, הרי בקבוצה בכנופיה הם דומים לאחרים. דבר זה משחרר אותם מלחצים שהמסגרת המובנת גרמה להיווצרותם. בכנופיה כולם דומים, לכולם אותם ערכים ונורמות וסובלים מחסכים - חוסרים.
חיזוק הביטחון העצמי - הכנופיה מעניקה להם הרפתקנות, הזדמנות להוכיח את עצמם ולזכות בחיבה של האחרים. 

א. כהן הוא החוקר שנתן את השם תת תרבות עבריינית, שהיא תת קבוצה עם דרכי מחשבה, שפה, אורח חיים מיוחד ואפילו חזות ייחודית וחיצונית, שם לב, שהתנהגות הנערים העבריינים התאפיינה בקוטביות השלילית של הנורמות המקובלות, כלומר, התנהגותם התייחסו אל הנורמות של החברה הרחבה, זו הסובבת אותם, תוך הפיכתן על פיהן, התנהגותו של העבריין טובה בעיני חבריו העבריינים, כאשר היא רעה ובלתי נכונה על-פי קנה המידה של החברה הרחבה. עבריינותם של הנערים הייתה מלווה בשוללנות מודגשת. הם ראו חובה לעצמם להפר את תקנות בית-הספר באופן פעיל, חשוב היה להם להתנגש עם המורה ועם דרישותיו. בולט היה בהתנהגותם גורם השנאה והזדוניות, הבוז, החוצפה והרצון להתגרות, להתנגד ולהעיז פנים, כנגד חוקי הממסד, בנוסף לאמור, מצא כהן בנערים עבריינים אלה דו-ערכיות יסודית, מחד גיסא, הייתה ב"נערי פינת הרחוב", כפי שהוא קורא להם, הכרה (מאונסת) בכשרותן של הנורמות של "נערי הקולג'" הטובים, ומאידך, שהם עצמם (הנערים העבריינים), חיו בהתאם לאמות המידה ההפוכות. 

כהן משער, שהנערים העבריינים שאפו לסלק מעצמם את הנורמות המקובלות בחברה על-ידי הדחקת אותם ערכים ויצירת חומה הגנתית, בדרך של התנהגות הפוכה. התנהגות שלילית כפוייה, והתאים לתצורה תגובתית מסוימת, קיצונית, ככל האפשר, ובכך להוציא את עצמם מכלל קבוצת הנערים הטובים, הממוסדים ו"המרובעים".

מכאן שניתן לאפיין את התנהגות העבריינית של הנערים בשלושה מאפיינים:

בלתי תועלתית – המעשים של הנערים לא הביאו תועלת כלשהי, כלומר מעשיהם הלא הביאו תועלת לעצמם. הם היו גונבים לשם הגניבה ולשם השעשוע ולא במטרה למכור את תוצרת מעשיהם.

זדונית – מעשי העבריינות היו מלווים בעשייה בכוונה , מעשיהם היו מכוונים ולא מקריים. גרימת הנזק נעשתה בכוונה תחילה תוך שמחה לאיד. (כשרע למשהו אחר אני שמח). יש לנערים הנאה מצער הזולת וסיפוק מההתנגשות עם החברה ומעבר על איסורים חברתיים.
שוללנית – התנהגות הנערים בכנופיה היה כאילו ליצור תהליך הפוך לחוקי החברה, לעשות אנטי ודווקא. א. כהן טען שהנגטיביזם  זה לא ניתן להסבירו בדרך הרגילה אלא בכך שהנערים נלחמים במשהו המצוי בתוכם. בבית הספר למדו הנערים ערכים ונורמות, אולם הנער לא רצה להיות שייך אליהם, ולכן הוא נלחם בהם ההנהגות קיצונית. התוצאה מעצם המטען השלילי המיוצג על ידי הכישלון ותסכול הסטטוס העשייה שלהם תתאפיין הנגטיביות-שוללנית.

את קבוצות העבריינים סווג א. כהן לפי צורת פעולתן:

הכנופיה הפלילית (קבוצת עברייני הרכוש) - תת תרבות בה מבוצעות עבירות אינסטרומנטליות שמטרתן רכישת סמלי סטטוס מקובלים בחברה הרחבה. הנערים עוסקים בגניבה ושוד - מחקים ומקושרים לעברייני רכוש בוגרים. הביזיון הגדול בעיני אלה הוא להתפרנס מעבודת כפיים. העבריין המצליח הוא דמות להזדהות. חברי הכנופיה הפלילית ברובם שלמים עם עצמם זהו מחנה קליטה ולימוד של עבריינות לעתיד.

הכנופיה המתנגשת (קבוצת האלימות) – היעד המרכזי של הכנופיה הזו היא אלימות, מלחמה לשם מלחמה. התנהגות הכוללת התנפלות על נערים ונשים כאשר המטרה היא הפגנת אומץ. ההסבר להתנהגות זו  הוא שהנערים עושים בעצם אי-אימוץ של נורמות המעמד הבינוני ולכן הם "בועטים" בערכים אלו עקב אי יכולתם לאמץ אותם. הם מתנתקים מהערכים של החברה הנורמטיבית ומכאן שהם מתנתקים גם מהמערך החוקי-הנורמטיבי ומחפשים לחוש שליטה על בסיס הפגנת כוח.
כנופיית הנסגנים (קבוצת ה"כיף") - (קבוצת הכישלון הכפול) נערים המחפשים את העונג, הנאות גוף ולכן הם משתמשים באלכוהול ובסמים. אלו נערים שלא הצליחו להשתלב בעולם הלגיטימי לא מאמינים בעצמם, ולכן לא השתלבו גם בקבוצה העבריינית. הפורקן לתסכול מוצא עצמו בשימוש בסמים ואלכוהול. 

השואה בין קבוצות נוער עבריין.(אלברט כהן).

	מס
	מאפיינים.
	קבוצת רכוש.
	קבוצת אלימות.
	קבוצת הכיף.

	1
	המטרה.
	השגות הנאות חומריות, רווח בכסף.
	אלימות לשם אלימות, ונדאליזם, הפגנת שרירים. לזכות בהכרה חברתית.
	הנאה ואכסטזה. 

בריחה מלחצי הסביבה.

	2
	דוגמאות.
	גניבה, שוד, פשע ברמה גבוהה.
	מלחמת כנופיות. 

בעיקר על חלשים.
	שימוש בסמים, אלכוהול ופעילות מינית.

	3
	דרך פעולה.
	יצירת קשרים חשאיים. נמנעים מאלימות.
	אלימים מאוד. על כל גירוי והתגרות מגיבים באלימות.
	הסתגרות בעצמם ונסיגה מהחברה.

	4
	תכונות נדרשות.
	נערים שומרי סוד, לא אגרסיביים, בעלי כשרון וטכניקות בהשגת הנאות חומריות בדרכים לא חוקיים.
	נערים נדרשים באומץ לב, כושר לחימה, הפחד מהם והלאה. יש להם נכונות תמידית להגן על כבודם וכבוד הקבוצה.
	חלשים, אינם עומדים בלחצי הסביבה ומעדיפים לברוח מהמציאות, 

מאידך נערים המחפשים הרפתקאות, ריגושים וסיכונים.

	5
	היחס לחברה הלגיטימית.
	קבוצה זו מתייחסת לאנשים בחברה כאל צבועים, הם רואים עצמם כשלמים עם עצמם - כיוון שהם מודעים לכך שהם עבריינים, לעומת האחרים שעוברים עבירות, אך מסתירים זאת (כמו מעלימי המס למיניהם).
	רואים את החברה והמבוגרים כחסרי הבנה וידע בעיניהם כיוון שאין הם מציגים אומץ-לב ושמירה על הכבוד.
	חברי הקבוצה מרגישים עליונות על הבורגני הרגיל, שלא יודע להגיע להנאה ולאקסטזה. 

	6
	הקשר לסביבה 
	קבוצה זו לומדת ממבוגרים את רזי המקצוע, כיצד לגנוב, כיצד לסחור עם רכוש גנוב, הם חייבים להיות בקשר עם מבוגרים ועם החברה הלגיטימית שממנה הם מתפרנסים.     (הגנב המקצועי ע"פ סאטרלנד)
	מנותקים מהעולם של המבוגרים, אבל בתוך חברי הכנופיה יש קשר.


	מנותקים מהסביבה. אין קשר עם העולם.

	7
	החברה בה תפעל הקבוצה.
	חברה שיש בה אינטגרציה בין החברה הלגיטית לעבריינית, יחד עם הפרדה בין הקבוצה העבריינית והלגיטימית.
	חברה מעורערת מבחינה שהיא סובלת מאנומיה כתוצאה ממשבר כלשהו וקבוצות נוער אלימות ינצלו המצב כדי לזכות בסטטוס משלהם.
	מצויים בכל חברה.


מניעה ושיקום עבריינות נוער  על פי גישתו של א. כהן.
דפוס של נער עבריין הוא בעצם היפוך-תגובה, הנער לא יכול להצטרף ולסגל לעצמו את הערכים של המעמד הבינוני ולכן הוא תוקף את הערכים של המעמד הבינוני.

הפתרון שניתן לפתור את הקונפליקט בין הערכים של המעמד הבינוני לנמוך, זה שצריך לאתר תוכנית שתגשר בין הפערים של אותם נערים הנמצאים בבית הספר ובכנופיות ובתרבות שאליה מגיע הנער שנפלט מבית הספר ואז אולי נקטין את תסכול הסטטוס שהו חש.

על פי א. כהן אחד האחראים לעבריינות הוא תסכול הסטטוס החברתי. מכאן שאם נערים בני מעמד נמוך יטופלו בבית-הספר בחיזוק האישיות שלהם נוכל למנוע את היווצרות תסכול הסטטוס ולחילופין נערים שנשרו מבית הספר, חיזוק ה"אני-העצמי" שלהם ירכך את תסכול הסטטוס דבר שימנע את נטייתם למעשי עבריינות.

תרומתו של א. כהן.

היה הראשון שחקר נערים ונערות בגיל בית הספר, עד למחקרו לא דברו כלל על עבריינות בקרב בני נוער.

הוא הטביע את המושג תסכול סטטוס חברתי.

שילב הבט פסיכולוגי בהסבר סוציולוגי לעבריינות

ביקורת על א. כהן.

התיאוריה מסבירה עבריינות מסוג מסוים כמו גניבה וואנדאליזם, אולם מתעלמת מעברות אחרות כמו רצח ואחרות.

אין הוכחות אמפיריות שבן המעמד הנמוך מעוניין להפנים את ערכי המעמד הבינוני.

מתמקד ועוסק בעבריינות בני נוער ממעמד נמוך, אולם אינו מסביר עבריינות בני נוער ממעמד בינוני וגבוה.

המחקר מסתמך על נתונים סטטיסטיים ומנתונים אלו מגיע למסקנה שהעבריינות במעמד הנמוך היא עבריינות דומיננטית, אולם ידוע שלא כל מעשי העבריינות מדווחים ואלו המדווחים הם על בני המעמד הנמוך  יותר מאשר על בני המעמד הבינוני והגבוה. 

פרק 17 – קלאורד ואולין – תיאוריות ההזדמנויות

תיאוריית ההזדמנויות – קלאורד (Cloward. R. A.) ואוהלין (Ohlin. L.E.).

קלאורד ואוהלין חקרו את השאיפות וההישגים בתוך תת-תרבות עבריינית, הם חולקים על חלק מהסבר א. כהן בדבר יצירת תת-תרבות עבריינית. לדעתם אין זה נכון שכל הנערים ממעמד נמוך חיים בלחץ מתמיד להסתגלות לנורמות המעמד הבינוני. גם לא תמיד נכון שכל שאיפתו של נער ממעמד נמוך היא לעלות בשלבים של סטטוס החברתי כפי שהמעמד הבינוני מכתיב. רק אלו המעונינים לשפר את מעמדם הכלכלי אינם יכולים להגשימם באמצעים לגיטימים יפנו לעבריינות כדי להשיג המטרות באמצעים לא לגיטימים.

ניתן לסווג את הנערים על פי שאיפותיהם להשתייך למעמד הבינוני ולשפר את מצבם הכלכלי לארבעה סוגים:

הסוג 


שאיפה להשתייך 

שאיפה לשפר את



למעמד הבינוני 


המצב הכלכלי
א.



+



+

ב.



+



-

ג.



-



+

ד.



-



-

לכל אחד מסוגים  אלו יהיו השלכות שונות על היווצרות תת-תרבות עבריינית.

הסוג הראשון שואף להשתייך למעמד הבינוני ולכן ישתדל לרכוש השכלה ידע ומקצוע וינסה להתאים עצמו למעמד הבינוני.

הסוג השני ישתדל באמצעות לימוד מקצוע כמו הוראה או פקידות לצאת מההגדרה של המעמד הנמוך ויסתפק בתואר מעמד מכובד יותר ושאיפה זו אינה באה עם שיפור כלכלי משמעותי.

הסוג השלישי אינו מעוניין בשינוי מעמדו אולם חשוב לו להרוויח כסף כמה שיותר, להיות בעל בסטה רווחית בשוק. הוא מזדהה עם חבריו ובסביבתו ונוח לו עם הערכים והנורמות אתם גדל ואין לו כל רצון לשנות את מעמדו החברתי.

הסוג הרביעי הוא זה שיישאר בשכונה כפועל ואין לו כל שאיפות לקדם עצמו לא מבחינה כלכלית ולא מבחינה מעמדית. פשוט טוב לו כפי שהו מצוי.

מארבעת סוגים אלו של נערים ניתן להבין כי נער מהסוג השלישי עשוי להגיע לתת-תרבות עבריינית כיוון שבמקרה של חוסר יכולת להשיג סטטוס בתוך מעמדם על ידי עשיית כסף באמצעים חוקיים הם יצטרפו לתת-תרבות עבריינית.

ניתן להבחין  בארבעה מצבים שלפי ההשערה עשויים להביא את הנער משכבה נמוכה לידי חברות בתת-תרבות עבריינית:

א. שלילת הלגיטימציה מן הנורמות החוקיות.
ב. הצטרפות לאחרים, שגם הם שללו את הכוח המחייב של הנורמות החוקיות.
ג. קביעת מכניזמים של הגנה מפני פחד ורגשות אשמה, הנובעים מהתנהגות הנוגדת את הנורמות המקובלות.

ד. פתרון (בלתי חוקי) משותף של בעיות ההסתגלות המשותפות, כלומר יצירת תת-תרבות עבריינית.

הגישה של קלאורד ואוהלין מראה שגם הזדמנויות לא-חוקיות הן חלק מן המבנה החברתי. מראה מדוע אנשים משתלבים בסוג מסוים של כנופיות ופעילויות פשע.
חסימה של הזדמנויות מקובלות ולגיטימיות מביאה לחיפוש דרכים עברייניות בקרב בני המעמד הנמוך: מצטרפים לכנופיות האלימות (קונפליקט), כנופיות רכוש (פלילית) וכנופיות נסגניות. אולם לעיתים גם ההזדמנויות הלא-לגיטימיות חסומות בפני בני נוער מהמעמד הנמוך. כאשר מהגרים מגיעים לשכונה שבה קיימת ופועלת כנופיה עבריינית והם אינם מצליחים להגיע לאמצעים בצורה לגיטימית והם מעונינים להשיג אמצעים באופן לא לגיטימי גם אמצעים אלו חסומים בפניהם על ידי הכנופיה השלטת בשכונה. התוצאה למצב כזה היא מלחמת כנופיות המלווה באלימות פיזית רבה.

מתן הזדמנויות לגיטימיות והפניית כנופיות לפעילות לגיטימית ימנע וישקם עבריינים צעירים.
בדיקה נוספת של המצבים הללו מעלה גם ההשערות נוספות כמו:
אדם שלא השיג מטרה חברתית מסוימת עשוי להגיב על כישלונו בעיקר בשתי צורות:

להאשים את עצמו בחוסר כשרון, שקדנות, אינטליגנציה או עקשנות. 
להאשים את החברה בחוסר צדק, במשוא-פנים, באי הערכה של כשרונות, בשרירות לב וכדומה, או ללקות בהפרעות נפשיות או אף בדיכאון, או שהוא ינסה לשפר את כושרו, מתוך אמונה שבדרך זו ירבו סיכוייו להשיג את המטרה הנכספת. 
במקרה שהוא רואה את עצמו כסיבה לכישלונו ופועל לשיפור כישוריו - ברור כי יש לו יחס חיובי אל החברה ואל הנורמות שלה. אולם אם הוא מאשים את החברה בכישלונו - הריהו עתיד לסטות מן הנורמות שלה תוך שלילתן, והרציונליזציה לכך תהיה: מדוע לציית לחוקי אפליה ושרירות-לב ולכללים בלתי-צודקים?

אפשרות זו של האשמת החברה בכישלונות האישיים גדולה יותר ככל שגדול יותר הפער בין הציפיות המוצדקות של היחיד (בהבדל מהשאיפות) לבין האפשרות האובייקטיבית לספק ציפיות אלה. קני-המידה החברתיים המקובלים לקביעת סיכויי הצלחתו של היחיד הם תכונות כגון כשרון, הופעה נאה ומעוררת אמון, השכלה, הכשרה והתנהגות מנומסת. אדם שיש לו חלק ניכר מתכונות אלה, או שיש לו תכונות הדרושות למילוי משימה מסוימת, תהיינה לו גם ציפיות מוצדקות (מבחינה נורמטיבית) לקבלת המשימה או להצלחה בתפקיד, שהרי החברה עצמה קבעה כללים אלה למדידת סיכויי ההצלחה. אך אם כללים אלה יפים רק לכאורה, ואילו למעשה תלויה ההצלחה בגורמים אחרים, כגון גזע, דת, קשרים משפחתיים, עושר משפחתי, מעמד חברתי וקשרים אישיים - הרי ככל שגדול יותר הפער בין הנורמות, שלהלכה הן מסייעות להצלחה, לבין הגורמים המסייעים לה למעשה, תגדל נטייתו של היחיד להאשים את החברה בכישלונו ולשלול את הנורמות שלה.

מכאן ניתן להסיק שתת-התרבות העבריינית ניזונה אפוא מאותם נערים בני השכבות הנמוכות, שנפלו קרבן לאותו פער בין הציפיות ניטעו בהם לבין המציאות המבטיחה הצלחה לאלה שהם בעלי קשרים, מעמד חברתי ומשתייכים לקבוצות אתניות מסוימות. הסטייה המלווה שלילת הלגיטימציה של המבנה החברתי היא אפוא צעד ראשון לעבר תת-תרבות העבריינית. בנוסף גם הפער הקיים בין הנורמות הדמוקרטיות המוצהרות, שלפיהן שוות ההזדמנויות ההתחלתיות לכל האזרחים בעוד שידוע לכל כי אין הדבר כך, ולכן יתכן שתת-תרבות העבריינית היא פתרון סביר לאותם נערים, המאשימים את המבנה החברתי בכישלונם ושוללים את הלגיטימציה. התחברותם לקבוצה העבריינית תעניק להם סעד קבוצתי והכשר להתנהגותם האנטי-חברתית. שכן תת-התרבות העבריינית שוללת גם היא את המבנה החברתי הלגיטימי, ולגביה ההכרה בדבר הצביעות של החברה שכנגד אינה סימן לסטייה חברתית אלא נורמה מקובלת. התגבשותה של תת-התרבות העבריינית אינה רק פונקציה של הצטרפות פרטים השוללים את הלגיטימציה והמבנה של החברה אלא הם מעצימים ומחזקים את רגשות הקיפוח ואת האיבה אל מערכת הנורמות והערכים של חברה הלגיטימית.

יש להבין כי גם לחברה העבריינית יש נורמות וריבוד משלה כשם שלחברה השומרת חוק יש מערכת של נורמות וריבוד של מעמדות. מכאן שאין זה נכון לומר כי רק בחברה הלגיטימית יש מעמדות ומחסומים בפני התקדמות, וכי כל הנכשל ברכישת סטטוס בחברה זו מובטח לו מאליו מקום בחברה העבריינית. גם בחברה העבריינית יש מחסומים בפני התקדמות. העבריין המתחיל שלא ייקלט היטב בחברה העבריינית ולא ירכוש בה עמדה וקשרים מתאימים - יישאר אף בחברה זו בתחתית הסולם וללא החסות של החברה העבריינית ואמצעי הגנה שהיא מספקת לחבריה. 

גם "ההתחברות הדיפרנציאלית" אינה פתוחה באותה מידה לפני כל אחד; יש מי שייקלט בחברה העבריינית מהר יותר ובשלמות רבה יותר, ואף "חינוכו" והכשרתו יהיו מהירים יותר ושלמים יותר, ואילו אחרים לא יזכו לכך. מסתבר כי גם בחברה עבריינית אין ההצלחה וההתקדמות תלויות דווקא ב"כושר", כשרון מנהיגות וידע, אלא בקשרים אישיים, משפחתיים, קבוצתיים ועוד. לכן מציינים קלוארד ואוהלין את מערך ההזדמנויות הדיפרנציאלי הקיים משני צדי החוק: כלומר, גם בחברה הלגיטימית וגם בחברה העבריינית.

לפיכך אם בסביבה מסוימת אין התנאים נוחים לעיסוק עברייני - מועטה הסכנה שתתפתח בה תת-תרבות עבריינית. מכאן שנער החי בסביבה הלוקה באנומיה, בגלל כישלונות חוזרים ונשנים תהיה נטייתו להיות נוירוטי או לגלות הפרעות נפשיות אחרות תהיה גדולה מנטייתו להיות לעבריין. 
מחקרים שבדקו את התיאוריה של קלאורד ואוהלין מצאו תמיכה לגישה הרואה בקיפוח יחסי, סובייקטיבי את הגורם הדוחף נערים להתחברות עם עבריינים. לפיכך כאשר ההזדמנויות הלגיטימיות סגורות פונים הנערים לעבר ההזדמנויות הלא לגיטימיות וגם אלו לא בהכרח זמינות, ומכאן מחלקים את העבריינות הזו לשלושה סוגים עיקריים:

קבוצה אלימה - נוצרת כתת-תרבות של קונפליקט. צומחת על רקע קונפליקט בין נורמות שונות, בעיקר בקרב חברות מהגרים באותה שכונה אך מארצות שונות. במקרה זה הדרך לאמצעים הלגיטימיים חסומה אולם גם הדרך לאמצעים הלא לגיטימיים חסומה, הם מעניינים להצטרף לתת-תרבות עבריינית הקיימת בשכונה אולם הבדלי השפה, התרבות, המוצא השונה והנורמות השונות אינן מאפשרות שיתוף פעולה ומתחילה מלחמה על השכונה על ידי שתי הכנופיות על השליטה בשכונה. עבריינות זו מאופיינת באלימות פנימית וחיצונית רבה (בינם וכנופיה אחרת  ובינם ובין הקונפורמים). 

קבוצת רכוש - לכנופיה זו יש נגישות לאמצעים הלא לגיטימיים (יש כאן הסכמה עם מרטון). אלו נערים הגרים בשכונה עבריינית, אולם הם צריכים לעבור מבחני קבלה כדי להיכנס לכנופיה. תת-תרבות זו עוסקת בעיקר בעבירות רכוש, גניבה שוד וכו.. הם אינם מעונינים לשנות את מעמדם החברתי אלא רק את מעמדם הכלכלי.
קבוצת נסגנים - אלו נערים שנכשלו במערכת הלגיטימית, נפלטו מבתי-הספר וניסו להגיע לתת-תרבות עבריינית ונפלטו גם ממנה או שלא הצליחו להיכנס לתת-תרבות עבריינית זו כי הם חונכו על פי כללי המערכת הלגיטימית ואינם מסוגלים לעבור על החוק כיוון שכך חונכו. הם מכונים "קבוצת הכישלון הכפול" כיוון שהם נדחו מהמערכת הלגיטימית וגם במערכת הלא לגיטימית וכך הם מסתגרים בתוך עצמם בדרך של סמים, אלכוהול ונוודות.
ביקורת: לא תמיד ניתן למצוא במציאות חלוקה כפי שהם תארו, כיוון שלא ניתן למצוא בתת-תרבות עבריינית יסודות ומאפיינים מכל אחד מהטיפוסים שהם תיארו.

יתרון:

הם מציעים שיטות ודרכים לשיקום נוער. בעיקר במניעת עבריינות הכנופיות על ידי מתן הזדמנות חלופית והפעלת כנופיות נוער אלו בפעילויות לגיטימיות בתוך ולמען הקהילה.
פרק 18 – דאונס ורוט – תת-תרבות הנובעת מתרבות פנאי.

תת תרבות הנובעת מתרבות פנאי  - דאונס ורוט (1966)

בתקופה הטרום מודרנית תקופת המעבר בין הילד לבוגר היה קצר, הילד והנער היה עסוקים במטלות שהטילו עליהם ההורים והקהילה, החיים היו דתיים וחברתיים וחייבו את הנער במילוי משימות רבות כולל סיוע בעבודות המשפחה המורחבת.

כיום בחיים המודרניים תקופת הנערות התארכה וגבולות המעבר מתקופת הנערות לתקופת הבגרות ניטשטשו, והמטלות המוטלות על הנער צומצמו מאוד. כתוצאה מכך יש לנוער כיום זמן רב פנוי.

התסכול והשעמום מוצאים את ביטויים בפעילויות שחלקן אינן חוקיות, המתבצעות בשעות הפנאי, ולעיתים הן בעלות אופי אקספרסיבי מאוד, כגון: שריטת מכוניות, ונדליזם לשמו, גרפיטי, נזק לרכוש, הסתבכות בתגרות, הפרעה לשקט ועוד. 

השעמום, הניכור וחוסר הקשר בין בתי-הספר וקבוצות הנערים, בעיקר בני המעמדות הנמוכים יוצרים תת- קבוצות עברייניות של בני-נוער, המוצאים פורקן לשעמום ולתסכול במעשים עברייניים בעיקר אלימות וונדליזם.

הפתרון הוא בגישות חינוכיות מתאימות ליצירת קשר עם אותן קבוצות נערים ובהפעלות מתאימות שיביאו תועלת הן בפורקן תסכול והן בתיעול הרגשות השליליים לאפיקים חיוביים כגון: פעילויות ספורט, עבודה פיסית למען הזולת\הקהילה\בית ספר, לימוד מקצועות ועיסוקים פרקטיים, סדנאות לביטוי אישי ולמציאת דרכים להעלאת הערך העצמי. 

פרק 19 – טכניקות נטרול , סייקס ומצא.

סייקס ומצא –הם טוענים שמקורה של העבריינות בני טובים היא במערכת נורמות בלתי עיקבית של ההורים. הם משערים שמערכת הערכים של העבריינים אינה שונה למעשה מזו של בני המעמד הגבוה ביותר. אלה ואלה שונאים עבודה ומעריכים העזה וגבורה , לבוש , מכוניות ואביזרים אחרים מהווים אצלם סימני סטטוס והם רואים את התוקפנות כסמל להתנהגות גברית.
סייקס ומצא קובעים כי " בספרים , בסרטים ובטלוויזיה מייחסת החברה חשיבות רבה לתוקפנות. העבריין מתרגם למעשים את אותם ערכים, שרוב האנשים אינם מבטאים אותם בשל מעצורים פנימיים....תוקפנות היא הוכחה של קשיחות וגבריות..." 
העבריין מדגיש בהתנהגותו רק חלק אחד ממערכת הערכים הדומיננטיים. עבריינות הנוער במעמדות גבוהים ובינוניים מקשה על התאוריות הרואות את העבריינות כתוצאה של קיפוח מעמדי , חוסר איגון ועוד...
סייקס ומצא חיזקו את הדיעה שעושה תשומת לב לכך שהעבריינים מהמעמד הבינוני מתרכזים בפעולות הדוניסטיות ורואים בנטייה לצריכה חסרת מעצורים את הגורם לעבריינות. הם ציינו כי העבריין אינו סוטה מערכי המעמד הבינוני, אלה מקבלם " הצגת העבריין כבזבזן , הם אומרים תואמת את המציאות יותר מהצגתו כאדם שוויתר על שאיפותיו החומריות.

טכניקות נטרול , סייקס ומצא (הוספה):

ע"פ סייקס ומצא, לא יכול אדם  לבצע בשיטתיות מעשים הנוגדים את ערכיו ועקרונותיו, מבלי שימצא לכך צידוק מתאים.- ועל כן, הוא זקוק לטכניקות ניטרול.

טכניקות ניטרול- הן למעשה אופן חשיבה שיאפשרו לו לקבל את העובדה שהוא מבצע עברות ו'לנטרל' את ריגשי האשם המתעוררים עקב ביצועם.

לדוגמא: הטענה של הפורץ  שהוא לא גרם נזק של ממש  לאיש, כי ממליא חברות הביטוח משלמות, וחברות ביטוח לעולם לא מפסידות.

מס' טכניקות ל'נטרול' רגשי האשם:

1. להכחיש את האחריות למעשה

2. הכחשת הנזק או הפגיעה או המעטה בערכם.

3. הכחשת מצבו של הקורבן והצגתו כ 'מגיע לו'  להענש.

4. הפניית האשמה לא כלפי הקורבן, אלא כלפי המאשים  . לדוג': "גם אתה אינך צדיק".

5. פניה לערכים נעלים יותר. כמו: נאמנות לקבוצה, נאמנות למשפחה, אהבה

העבריין אינו גוף זר בחברה. העבריין מדגיש בהתנהגותו , רק חלק ממערכת הערכים הדומיננטיים.

העבריין אינו סוטה מערכי המעמד הבינוני, אלא  מקבלם!

הערך שהוא מקבל  בעיקר הוא : ערך הרכושנות

פרק 20 – חקירות 

יינתן ע"י קצין חקירות




פרק 21 – הפקוח, הרשי.

 הירשי (Hiirschi. T.)  – תיאוריית הבקרה

תיאוריה העוסקת בבלימת עבריינות אצל בני נוער פותחה על ידי הירשי בשנת 1969 ומתייחסת למשפחה ולקשר בין ההורים לילדים.

גורם זה הועלה על-ידי הירשי (1969 ) באחד הניסיונות הבולטים ביותר ליצור תיאוריה שלמה של עבריינות נוער ברמה הבינ-אישית. 
לפי טענתו של הירשי, ילדים נמנעים מעבריינות כאשר אחרים (סוכני חיברות) ובעיקר ההורים, מפעילים פיקוח על התנהגותם. פיקוח זה מושג על-ידי כל אחד ארבעה מנגנונים :

מעורבות: השקעת זמן בפעילות לגיטימית. נער המשקיע זמן רב יחסית בחברת הוריו (וכן חבריו, מוריו וכו'), יישארו לו פחות זמן ומרץ לפעילות עבריינית. ככל שיותר בליווי זמן לגיטימיים משותפים בחברת הורים, מורים, חברים ועוד גורמים מפקחים, כן יותר פקוח ומניעת סטייה.
קשר: ככל שהנער קשור יותר להוריו (או לאחרים משמעותיים לגביו), הוא ישתדל יותר להימנע מלפגוע  קשרים אלה על ידי התנהגות עבריינית.  ככל שהנער יותר קשור לאחרים משמעותיים הוא ישתדל להימנע מלפגוע בקשרים אלה ע"י התנהגות עבריינית.
מחויבות: ככל שנער השקיע יותר בעבר, וככל שהוא שואף להשיג בעתיד מטרות שאינן מתיישבות עם עבריינות, הוא יימנע יותר מהתנהגות עבריינית. ככל שהאדם מחויב ליותר מטרות לגיטימיות כן ימנע מעבריינות.
אמונות: ככל שמערכת האמונות והערכים של הנער כוללת יותר ערכים המנוגדים לעבריינות, הוא יימנע יותר מהתנהגות עבריינית. ככל שמערכת האמונות והערכים של הנער כוללים יותר ערכים לגיטימים כן הוא ימנע מסטייה.

החידוש בתיאוריה זו שהיא אינה מסבירה עבריינות אלא מנסה להסביר כיצד ניתן למנוע עבריינות בני נוער.

פרק 22 – תיאוריות תיוג: הבסיס לתיאוריה, המשמעות החברתית, יישומה במציאות.

תיאוריות  התיוג
הקדמה
תיאוריות התיוג התפתחו בשנות ה-60 בעקבות תנועות מחאה שונות שצצו על רקע מלחמת וייטנם כמו: ילדי הפרחים, ההיפים וההומוסקסואלים למיניהם.

התופעה הייתה ייחוס מסגרות לאנשים אחרים. הייתה זו למעשה תופעה קיימת שהייתה חלק מההוויה היומיומית.

הודות לקיום התופעה זו אנו מתמצאים בעולם. (ללא תיוג אנו עלולים ללכת לאיבוד כיוון שלא נתמצא).

תופעת התיוג מקנה סטטוס מסוים לאותם חברים שהחברה מתייגת. לכל אדם יש סטטוס שיוכי, איתו נולד (מין, צבע עור וכד'), סטטוס השגי (מקצוע וכד'), אך יש גם סטטוסים שניתנים לאדם על ידי החברה כמו סטריאוטיפים (בלונדינית-טיפשה, פרסי-קמצן, רומני-גנב).

גישת המייסדים (גישת האינטרקציה הסימבולית)

בקר  (Becker) למרט (Lemert) קיטסוס (Kitsuse) ואריקסון טוענים שחברה המתייגת את חבריה, יוצרת למעשה את העבריינות. מכאן שתיוג יוצר את ההוויה העבריינית שמשמעותה זהות עבריינית.
בקר אומר שהסוטה הוא אותו אדם שהוצמד לו בהצלחה תג של עבריין. אם תלמיד יושב בכתה, המורה עשוי לתייג אותו בשתי אפשרויות: מופרע או חכם. התלמיד יהיה מה  שהמורה החליט ללא כל קשר לאופיו ולמעשיו של אותו תלמיד. (לתלמידי סוציולוגיה: אפקט הגולם / אפקט הפיגמליון).  מכאן שלפי בקר סוטה הוא האדם שהחברה קבעה בהצלחה שהוא כזה. ההתנהגות הסוטה היא אותה התנהגות שעליה הודבקה הסטייה.

קיטסוס  מתייחס לאנשים המתייגים. הוא טוען שהמתייגים הם קונפורמים לחוק, הם אלו המזהים ומגדירים סטייה וכל התנהגות שהופכת בני אדם לסוטים מבחינה סוציולוגית. הוא מוסיף ואומר שהתואר של אדם סוטה נרכש כתוצאה מתהליך המתרחש בקבוצה מסוימת. (יחסיות הסטיה). 

אריקסון ממשיך ואומר שסטייה ובהתאם לכך הסוטה משתנים בהתאם לנסיבות. אם בני אדם קבעו שאדם סוטה, הוא אכן יהיה כזה.
למרט  מבדיל בין שני סוגים של סטייה: סטייה ראשונית וסטייה משנית.

סטייה ראשונית - סטייה קלה מהחוק או הנורמה שהחברה מוכנה לקבל ואינה מתייגת את הסוטה.       המשמעות היא שהסוטה נותר חבר בחברת שומרי החוק.

סטייה משנית - סטייה קשה/חמורה שבעטייה נדחה הסוטה מחברת שומרי החוק. עקב סטייה קשה זו מתויג האדם כסוטה/עבריין דבר הגורם לו לזהות עצמו כסוטה ולהתנהג בהתאם.

ז'אן ז'נה – הגנב המחזאי והפילוסוף תיאר את פעולת הסטיגמה החברתית.

ז'אן נולד מחוץ לנישואין ובילה את שנותיו הראשונות כאסופי בית-יתומים. מעולם לא הצליח לגלות את מוצאו, ולאחר שנים דימה לעצמו את אמו כגנבת זקנה בעלת פנים חיוורים ומעוותים, שיצאה זה עתה מבית-הסוהר. נמסר לאימוץ למשפחת איכרים. תחילה היה מאושר, אך במהרה התברר לו שמשפחת האיכרים והכפר כולו הם חברה סגורה, וכל כלי שנשבר, או כל מעשה אחר שלא ייעשה - יוחס לממזר האסופי הקטן. הוא הפך לכלי-קיבול לחרפות, לאלימות ולמתחים של משפחת האיכרים, לפי מיטב המסורת של אגדות האחים גרים. הילד הגדל בנה את אישיותו מהתגים והתדמיות השליליים שהוטחו בפניו, ובסופו של דבר הפך למה שכולם ציפו ממנו. "בתחילה הייתי רק ממזר שנעזב על-ידי הוריו", אומר ז'נה "בהמשך הדברים העדפתי גניבה על עבודת כפיים, עד שלבסוף היה עולם הפשע לעולמי שלי. כך דחיתי אתכם, לאחר שאתם גירשתם אותי מעולמכם". 
כאן חל תהליך כשז'נה האסופי, שחיפש כל ימיו זהות עצמית, מצאה סוף-סוף, והוא מאמץ בשמחה גלויה את זהותו הסוטה, כעת ברור לו מיהו. העניקו לו תדמית עצמית שמעולם לא הייתה לו, ואם תדמית וו היא של הומוסקסואל ושל גנב – הוא בוחר להשחיזה עד כדי שלמות. ז'נה חש שעל-ידי ציות לתדמית השלילית שהטביעו בו האחרים הוא משרת את אותם האחרים והם חייבים לו תמורה על כך. הסוטה חש שהיותו מושחת, משום שהוגדר כרע על-ידי הסובבים אותו, הוא מילוי צו. הוא הפך להיות מעוות ומעוקם, בהתאם לציפיותיה של החברה ממנו, והחברה חייבת לגמול לו על כך: ואם לא להודות לו, אזי לפחות עליה לקבלו כמות שהוא. אך מובן שהסוטה נדחה מן החברה בשאט-נפש, והוא מרגיש עצמו "מושפל ומרומה" עבריינים העומדים למשפט נתפסים לעתים בדחף עז להודות באשמה, למרות שההוכחות נגדם קלושות. רוצים הם בווידוי, בכפרה ובמחילה, לפתוח דף חדש, לשלם את חובם ולהזדכך מסיגיהם, וכל זאת על-ידי הפעולה המאגית של ההודאה באשמה. לאחר שהודו הם מרגישים הקלה והשלמה, כאילו אומרים הם: "אתם השופטים, התובעים, עורכי-הדין, הקהל והעולם כולו - אומרים אתם שאני רע; אמנם כך אני, אך כעת שילמתי את חובי, נקי אני, ושומה עליכם לקבלני כאחד מכם". הדחייה היא, כמובן, בלתי-נמנעת, והיא מאיצה את מעגל הדחיות והדחיות-שכנגד. זאת היא הדילמה של המעוות, המנודה והזר, שז'נה כה מיטיב לתארה. בתוך תוכו תאב הסוטה להתקבל בחזרה לחיקה של החברה, להסיר מעצמו את אות-הקלון ולהיות כאחד האדם, אך כשהוא נדחה שוב ושוב בקשיחות שיטתית, הוא יורק בחמת זעם על ערכיה הצבועים של חברת "המרובעים" והופך את תג הקלון שהוטבע בו להילה של יקרה. 
"בכל שאשמתי בעיניכם גדלה יותר", אומד ז'נה, "כך יגדל בטחוני בייחודי, בבדידותי אך גם בחירותי", והוא יוצר לעצמו עולם ערכי המנוגד לחלוטין למערכת הערכית המקובלת. בגידה, גניבה והומוסקסואליות הם השילוש החדש, לעומת התכונות התרומיות הבורגניות של נאמנות, קדושת הרכוש הפרטי ואהבת נשים.

מכאן שתיוג שלילי ( התהוות עבריינית = הוויה עבריינית

תיוג על פי גישת האינטרקציה הסימבולית של בקר

ביצוע חריגה כלשהי – יכולה להיות קצרה (אונס, רצח) או ארוכה (גנבות, התעללות בילדים או במשפחה).

זיהוי החריגה על ידי החברה – באמצעות סוכני סוציאליזציה כמו: משטרה, בית-משפט, בית-ספר.

הדבקת תו על ידי החברה – ברגע שהחברה מזהה אדם כעבריין/כסוטה היא מייד מדביקה לו תג של עבריין/סוטה.

אמוץ התג על ידי הסוטה/העבריין – הסוטה מזדהה עם התג ומפנים אותו ומעיד על כך שהוא עבריין/סוטה וכך גם הוא מרגיש.

התנהגות על פי התג – אימוץ התג זו "נבואה שמגשימה את עצמה".

התחברות דיפרנציאלית ופתיחת קריירה – שלב זה מקביל לתיאוריה של סאתרלנד שהעבריינות נלמדת, דבר הנוצר תוך כדי פעילות גומלין של האדם עם חבריו. ככל שהמגע יהיה הדוק, משמעותי ואינטימי יותר כך הסיכוי לספיגת הנורמות והטכניקות של העולם העברייני יהיו טובות יותר.

התהליך הסימולטני של שוהם

שוהם מוסיף וטוען שאין הוויה עבריינית ללא עשייה עבריינית. דומה הדבר לאדם הטוען שהוא דתי, אולם ללא קיום המצוות מצדו לא יחשב למאמין ולדתי.  שוהם טוען שללא תהליך עשייה ותיוג סימולטני לא יתקיים תהליך ההוויה.


נבואה שמגשימה את עצמה


  תיוג לשלילה          +             מעשה עברייני                     התהוות עבריינית    




חיזוק
התוספת של פרופסור אדד
פרופסור אדד מסכים עם שוהם הדבר הצורך במעשה העברייני כדי שתווצר ההתהוות העבריינית. אולם הוא מוסיף ששוהם שכח את המערך הנפשי של המתוייג. הוא קורא למערך הנפשי "קרקע מכינה". לטענתו החברה יכולה לתת תיוגים שונים לאדם, אולם השאלה היא למה אדם אחד מקכל עליו את התיוג, מאמץ אותו מפנים אותו ומגיע למעשה העברייני ולעומתו אנו מוצאים יחידים שאינם מקבלים עליהם את התיוג. השאלה היא למה?.
כדי לענות על שאלה זו טוען אדד יש לחזור לימי ילדותו של הפרט המסויים, אם בילדותו הילד קיבל חיזוקים חיוביים מהוריו ומהחברה שסביבו, והגיעו אליו מסרים חיוביים נוצר אצלו בסיס טוב ומוצק למערך הנפשי שלו. במהלך גידולו הילד מתפתח בחברה והיא קולטת אותו ומעמידה בפניו כל מיני מינוסים. אם הבסיס של הנער מוצק וחיובי שקיבל בילדותו, הוא פשוט ידחה את התיוגים השליליים שהחברה מנסה לשגר כלפיו ולהטביע בו. במילים אחרות במידה וה"קרקע המכינה" שלו הייתה חיובית היא תסייע לו לדחות את התיוגים השליליים, אולם אם וה"קרקע המכינה" היא שלילית ובילדותו הוא קיבל מסרים שליליים הנער יקלוט את התגים השליליים כיוון שה"קרקע המכינה" שלו נוחה לכך ואז הוא יפנים את המסרים השליליים.

 "קרקע המכינה"  + תיוג שלילי   +
מעשה עברייני
       התהוות עבריינית
עקרונות תיאוריית התיוג
התיאוריה נותנת דגש על כוח השפעת החברה על היחיד - התנהגות אדם והערכים שלו מושפעים מיחס החברה כלפיו, לכן אם יתייגו אדם כעבריין הוא יהפוך לכזה. (אם החברה לא הייתה חשובה לפרט החברה, לא היה מתקיים תיוג. החברה חשובה לאדם ולכן יש בכוחה לקיים את התיוג ולהוביל אדם למעשה כלשהו)

על פי גישת התיוג העבריינות היא תוצר של התנהגות החברה כלפי פרטים מסוימים בה. זאת בניגוד לסאתרלנד הטוען שלאדם יש זכות הבחירה והוא עשוי לבחור בהתנהגות כזו או אחרת תיאוריית התיוג קובעת שהפרט הוא כלי בידי החברה והיא זו הקובעת את התנהגותו.

התיוג קודם להתנהגות העבריינית הקבועה והמשמעותית והוא זה שיוצר את ההתנהגות העבריינית.  

בתום התיוג יחוש האדם המתויג כסוטה, כחולה או כעבריין והוא יתנהג בהתאם.

הקריטריונים לקביעת התיוג משתנים בהתאם ליחסיות הסטייה בחברה הנתונה, או בשינויים החלים באותה חברה. לדוגמא פירסינג כאופנה, כפולחן או כאיסור. 

התיאוריות טוענות כי לא ניתן להתנתק מהתיוג. האדם יכול לנסות להתנתק מהתיוג אולם החברה לא תיתן לו .

יתרונות:

תיוג חיובי גורר הצלחה בחברה, יוצר מוטיבציה ובטחון למתויג ומשמש דוגמא לאחרים.

תיוג עוזר לאדם בחברה לקטלג ולהתמצאות, להבחין בין בני אדם שונים על בסיס יכולת אישית תפקיד וסטטוס.

תיוג עוזר לחברה להגדיר את גבולותיה, מה מותר ומה אסור.

תיוג נותן הרגשה טובה למתויג והרגשת שייכות.

תיוג מספק לחברה את רגש הנקם על סטייה שנעברה עליהם.

תיוג מוביל לשיוך עצמי (דת, גזע וקבוצה) ולהפחתת ערך הזולת.

חסרונות:

תיוג עלול להיות מסוכן אם הוא נעשה בצורה לא נכונה או בצורה שלילית. 

תיוג עשוי ליצור "נבואה שמגשימה את עצמה" וזה חיסרון במידה והוא שלילי.

תיוג מונע מאנשים חשיבה פתוחה ללא קטלוג.

תיוג בתחום מסוים גורר תיוג בתחומים אחרים.

תיוג חיובי רב עשוי להוביל לרמת ציפיות גבוה שאינו בר השגה.

שימוש החברה בתיוג
התמצאות – אנשים שונים בחברה מתייגים עצמם באופנים שונים (על ידי בגדים תארים סמלים וכו..)

תיוג מסביר התנהגות או אישיות של האחר על ידי החברה כמסוכנים או חריגים.

צורך בהשלכת אשם וביטויי אגרסיביות – קיים צורך בהשלכת אשמה על האחר כדי להרגיע אגרסיביות (כעס,  תסכול וקיפוח).  

התיוג מסביר את הרצדיביזם של בעבריין.

תיוג משמש כשוט ועונש כלפי הסוטה

חברה באמצעות התיוג קובעת מי הוא עבריין ולעיתים בעל כורחו.

תיוג משפחה וזנות

לפי מאמרו של שוהם שלבי הידרדרות הנערה לזנות הם:

1.  ביצוע חריגה כלשהי - הנערה חריגה בקרב המשפחה שלה, השוני יכול להתבטא בלבוש פרובוקטיבי, בחוסר הצלחה בלימודים, אבל הוא יכול להיות גם חיובי כמו: יופי, חכמה.

2.  זיהוי החריגה על ידי החברה כהתנהגות סוטה - כתוצאה מחריגותה, הנערה מושכת את מירב תשומת הלב ועל יד כך משמשת כקרבן פוטנציאלי שאליו יטפלו בני  משפחה במטרה לפרוק את תסכוליהם. חבר המשפחה העיקרי האחראי לזיהוי החריגה הוא האב.

3.  הטבעת התג (בעיקר על ידי האב) - שוהם עוסק במחקרו במשפחה מהגרים. האב שהיה בעל מבנה אישיותי סמכותי בחו"ל עובר משבר הגירה בהגיעו ארצה, הוא מתקשה למלא את תפקידו כמפרנס ראשי כבעבר, ומתחיל להרגיש רגשות אשם על כך שלא ממלא את תפקידו כראוי, רגשות אשם אלו יושלכו אל אותה הבת, מפני שהיא בולטת ונוחה לכך.

4.  הזדהות והפנמת התג - האב מזהה את חריגות הנערה ומתייג אותה בשנים שבהם מתרחש תהליך החברות שלה (גילאי 12-18). בתהליך זה מתגבשת אישיות הנערה ומתעצבת זהותה. מכוון שבפרק זמן מכריע זה הנערה שומעת את דברי האב, הם גורמים לה לפתח "קרקע מכינה" שלילית שתוביל אותה בהמשך לידי הזדהות עם תג הזונה והפנמתו. אילו תהליך החברות היה תקין יכול להיות שהנערה לא הייתה מפנימה את אותו התג אלא הייתה מפתחת חוסן אנטי-תיוגי ומנטרלת את התג שהוטבע בה.

5. התחברות דיפרנציאלית - לפי שוהם לאחר שהנערה הפנימה את התג היא לא תוכל לשאת זמן רב את היחס של משפחתה ולכן היא תברח מהאב שהטביע את התג השלילי. היא תצא לרחובות, לא תדע כיצד לשרוד, הבריחה לא משחררת אותה מהתג אלא רק מהמתייג ולכן היא תשמש טרף קל לסרסורים ולפרוצות ותיקות שישמשו כחברים טובים. רק על ידי התחברות דיפרנציאלית הנערה תקבל את התג.

ערך: חנוך מנחה
פרק 23 – ביקור במוסד נעול/חצי סגור.

פרק 24 – זיהוי פלילי – יינתן ע"י קצין ממז"פ.

פרק 25 – מבוא לפנולוגיה" הפנולוגיה (תורת הענישה) כחלק מקרימינולוגיה ויחסי הגומלין בניהם.

מבוא   לפנולוגיה
                                                      (פנולוגיה = תורת הענישה)

מאז ומעולם, בני אדם נזקקו לענישה. תמיד נשאלו השאלות: מדוע להעניש? כיצד להעניש? מה צריכות להיות מטרות הענישה? בנוסף, תמיד היה ויכוח בין מטילי העונש ובין הסובלים ממנו, ובין מטילי העונש בינם ובין עצמם.

למושג עונש היבטים שונים. בפסיכולוגיה הכוונה לגירויים לא נעימים (על בני-אדם או חיות), שנועדו להכחיד התנהגות מסוימת או לשנותה. לדוגמא ניסויי עכברים ומתח חשמלי, מי שלא ברח כששמע פעמון קיבל מכת חשמל, תוך פרק זמן קצר ביותר למדו העכברים כי בהשמעת צלצול עליהם לברוח אחרת הם יוענשו ויסבלו. 
בנוסף קיים העונש שמטילים הורים ומחנכים על הילדים, ובמקרה הזה המטרות זהות אולם הקשר הנפשי הקיים בין נותן העונש למקבל העונש הוא כה קרוב עד כי ישנה משמעות אחרת לענישה.

בסוציולוגיה, החברה מגיבה כלפי מפרי הנורמות שלה בשתי צורות: אחת פורמלית והיא הפעלת סנקציות - שהם עונשים הכתובים בחוק. השניה היא בהפעלת סנקציות שאינן פורמליות, כמו רכילות, גינוי, ניתוק קשר, נידוי וחרם. 
הפנולוגיה מתייחסת בעיקר לסנקציה הפורמלית ומאחר והיא בדרך כלל כתובה ומשמשת את בתי-המשפט הוא מכונה גם העונש הפלילי.

קיימים למעשה 5 (חמישה) איפיונים שמציעים הפילוסופים לעונש:

הוא גורם סבל ואי נעימות, זה יכול לבוא לידי ביטוי בצורות שונות של כאב גופני או נפשי, מצוקה, ויתור והשפלה.

הוא מוטל בעקבות הליך משפטי כשהחוק הופר. אדם ניכנס לכלא עקב גניבה נענש וזה כואב לו בנשמה ובגוף.

הוא מוטל על עבריין במתכוון על ידי אדם אחר. כאן חשובה הכוונה – הסבל והכאב אינם מקריים אלא נגרמים   בכוונה תחילה על העבריין כחלק מהעונש.

העונש המוטל רק על מי שנקבע שעבר עבירה, עליו בלבד. "שעירים לעזאזל" אינם נחשבים כאן אם הם היו בעבר בהווה.

העונש מוטל על ידי רשות מוסמכת שהוסמכה על ידי החוק. שום אדם אינו רשאי לקחת על עצמו את הטיפול בעובר החוק ולהענישו שלא במסגרת אותו גוף שהוסמך על ידי החוק.

הצידוקים לענישה - יש לעשות אבחנה בין שני מושגים שלעיתים אינם כה ברורים, בין הצדקתה של הענישה ובין מטרתה.

המטרה - יכולה להיות פרגמטית=מעשית או פילוסופית-עקרונית.

הצידוק - מעניק לה (לענישה) את התשתית המוסרית של החברה.

מאחר ובהגדרת העונש נכללת גרימת סבל ומצוקה בכוונה תחילה לעיתים הענישה נתפסת כלא מוסרית. אבל, נכון אומנם שאסור להעניש אבל גם אסור לעבור על החוק. שני המעשים לא מוסריים. אבל העונש יותר מוסרי מהעבירה  על החוק הפוגעת בכלל החברה. 

קַנְט - (Kant. 1724- 1804) כבר בסוף המאה ה - 18, טען כי אין כל מקום להתלבטות בשאלת הצידוק לעונש. הענשת הפושע היא חובה מוסרית והצידוק וכך הוא כי הוא פשע. חובה זו מכונה בידי קנט כ"ציווי מוחלט". מידת העונש צריכה להיות כמידת הפשע. זהו עקרון התגמול. מטרת העונש היא להשיב לפושע כגמולו ובכך לשרת את הצדק.
מכאן שקנט טען שאין להעניש כדי להביא תועלת כלשהי לחברה כמו הרתעת עבריינים פוטנציאלים, אלא להטיל על העבריין בשל חומרת העבירה שעבר ותו לא. אולם קנט קבע כי תחילה יש לקבוע שהאדם הוא אשם ובר ענישה.  

הֶגֶל - (Hegel, G, V. 1831-1770) רואה שני צידוקים מוסריים לענישה. 1. לפי הגל העולם מחולק  לטוב ורע. עבירה מפירה את האיזון בין הטוב לרע. מכאן שענישה מגנה את הרע ומאוששת את הצדק המוסרי. 
2. הגל מתייחס לעבריין. זכותו של העבריין להיענש כמוהו כזכותו של כל אדם לקבוע את גורלו בידיו. אם העבריין החליט שהוא מהמר ומבצע עבירה, הוא צריך להיות מוכן להיענש בגין מעשים שהוא ביצע, והחברה העולם להענישו.

תיאוריית הזכויות - תיאוריה פילוסופית חדשה הממשיכה חלק מרעיונותיו של קנט ומוכרת גם כתיאוריה הלִיבֶּרְטַרְיָאנִית, תיאוריה שחירויות הפרט הוא רעיונה המרכזי. מייסדי האסכולה הפילוסופים רולס (Rawl, J.) מאוניברסיטת הרווארד ודבורקין (Dworkin, R.) מאוקספורד. 
האסכולה מדגישה זכויות, אך אין כוונתה לזכויות שיש לפרט כנגד המדינה, אלא בקיומן של זכויות מסורתיות שאינן תלויות במדינה ואף לא ברצון הרוב ובתוכנן של זכויות אלו. מקורן בהסכמתם הכללית של אנשים, באשר הם יצורים רציונליים, כי "לכל אחד זכות שווה לחירויות הבסיסיות הנרחבות ביותר אשר מתיישבות עם חירויות דומות המוענקות לאחרים". הדגש מושם על זכותו של הפרט לחירות אישית, זכות שאסור לחללה, גם אם כיבודה נוגד את רווחת החברה.

עבירות פליליות אינך מהוות פגיעה במושגים המופשטים של צדק או של מוסר ואף אינן פוגעות בחברה או במדינה אלא בפרט אשר נפגע מהעבירה. כדי להבטיח את קיום החוקים, דרושות סנקציות. אולם העונשים אינם מוטלים כאילו היו תשלום או מס על התנהגות מסוימת שבאמצעותם מכוונים את התנהגותם של בני-אדם. הם מוטלים כדי להבטיח את זכויותיו ואת חירותו של כל פרט וכדי לקיים יציבות. 

כללית, ניתך לומר שאסכולה זו מצדיקה את הענישה כנחוצה לשם שמירת שלמות זכויותיו של כל פרט לחירות אבסולוטית.
בדרך כלל משתמשים בעקרונות תיאוריה זו בהצעותיהם חדשות ושונות בתחום הענישה. כמו הדרישה לעונש תגמולי, או ההצעה לשיטת משפט לפיה המדינה לא תופיע מול העבריין כתובעת ובמקומה יתייצב קרבן העבירה, זה יטען למידת העונש ויהיה המוטב של כל עונש כספי או חומרי אחר. (ברור שהצעה כזו אינה פותרות בעיית העבירות אשר אינן פוגעות בפרט אלא בכלל, כגון ריגול, המרדה, זיוף מטבע או זיהום אויר). תיאוריית הזכויות סיפקה גם נקודות אחיזה לרעיונותיהם של אנרכיסטים בשאלות חוק ועונש.

האמנה החברתית - קיימות תיאוריות שונות של האמנה החברתית, שצידוק הענישה משותף לכולן, אם כי קיימים הבדלים בהתייחסותן למניעים לכריתת האמנה ולמקורות הקמת החברה. 

על-פי תיאוריות אלו, לכל פרט יש עניין שלחברה יהיו כללים וחוקים אשר יבטיחו את חייהם של חבריה ואת שלמות גופם ורכושם. תמורת הביטחון מפני פגיעה על אלה, כל פרט מקבל על עצמו את הנטל של ריסון עצמי, של הימנעות מפגיעה באחר ובמה ששייך לאחר, על אף נטיותיו לעשות כן. נמצא שלעבריין, אשר מסיר מעליו נטל זה ונותן פורקן לנטיותיו, יש יתרון כפול. הוא נהנה מהסיפוק שעבירתו סיפקה לו, ובו בזמן הוא ממשיך ליהנות מהיתרונות שהאמנה החברתית מעניקה גם לו. הוא זוכה, אפוא, ביתרון לא הוגן. הוא חייב לחברה, על ההנאה מיתרון שאינו זכאי לו, העונש המוטל עליו בגלל ביצוע העבירה בא לסלק חשבון זה, ובכך הוא מחזיר לחברה את החוב שהוא חב לה. ענישתו מוצדקת, כי היא מאזנת שוב את החלוקה השווה של היתרון ושל הנטל.

אסכולת התועלתיות - אסכולת התועלתיות גורסת שלכל אדם הזכות לחירות, זכות שמותר להגבילה אך ורק למען תועלתה של החברה. ומהי תועלת החברה? ג'ון סטיוארט מִיל (Mill, J. S. 1806-1873), ממייסדי האסכולה, הגדיר זאת בחיבורו "על החירות" כדבר אשר מספק את מירב האושר (הסיפוק) למירב חברי החברה.

ג'רמי בנטהם (Bentham, J. 1748-1832), שנמנה על מייסדיה של האסכולה והיה המורה של מיל, כתב כי כל עונש הוא מעשה רע הנוגד את המוסר, וכי על-פי עקרונות התועלתיות מותר לעשות בו שימוש רק כדי למנוע רע גדול יותר. כלומר: כאשר עבירה מסוימת הייתה מעשה חד פעמי שאנו משוכנעים שלא יחזור לעולם, אין טעם בענישתו של העבריין, כיוון שהענישה רק מוסיפה רע על הרע שכבר בוצע. על-פי בנטהם ענישה כזו אינה מוסרית. את הענישה ניתן להצדיק רק כאשר היא מוטלת למען השגת מטרות המביאות תועלת לחברה: למען הרתעה ממעשי עבירה נוספים, כדי למנוע אפשרות פיזית מהעבריין לחזור ולבצע עבירה וגם כדי להעניק לעבריין הזדמנות לתקן את עצמו.

"על הרתעת הכלל להיות המטרה העיקרית של ענישה, כי היא צידוקה האמיתי" הוא כותב, כי אז "הענישה, שהיא כשלעצמה מעשה שפל המעורר שאט נפש בלב כל אדם בעל רגש תיחשב כמביאת תועלת ממדרגה ראשונה; היא לא תיחשב אז למעשה זעם או נקם כנגד האדם האומלל אשר התפתה לנטיותיו המזיקות, אלא כקרבן בלתי נמנע לביטחון הכלל".
ענף אחד בגישה התועלתית ניתן לראות באסכולת ההגנה החברתית, אשר נוסדה על-ידי הקרימינולוג האיטלקי אנריקו פרי (Ferri, E) בתחילת המאה הנוכחית. אסכולה זו מקובלת על קרימינולוגים ומשפטנים אחדים גם כיום. אין הבדל מהותי בין אסכולה זאת לבין אסכולת התועלתיות באשר לצידוקה של הענישה. ההבדלים ביניהן באים לביטוי בתפיסת מטרותיו של העונש ולכן גם ביחסם לאמצעי הענישה.

הניגודים הבולטים ביותר בשאלת צידוק הענישה הם בין הגישה התגמולית המיוצגת על ידי קנט והגל לבין הגישה התועלתית שנוסחה על-ידי בנטהם ומיל.
הגישה התגמולית פונה אחורה ובוחנת את העבירה שבוצעה, ומתייחסת אל החוק. היא מצדיקה את ענישת העבריין בכך שמעשהו מוגדר כעבירה על-פי החוק, וכי הוא נמצא אשם בה. די בעובדות אלה כדי להצדיק את הענשתו. האסכולה התועלתית מסתכלת קדימה וטוענת שרק התייחסות אל העתיד צריכה להעסיק אותנו. את ענישת העבריין היא מצדיקה בצורך להגן על אזרחים טובים מפני אזרחים רעים העלולים לפגוע בהם בעתיד.
רולס הצביע על כך, שבחברתנו שתי גישות מנוגדות אלו מיוצגות בעת ובעונה אחת על-ידי נושאי תפקידים שונים באותה מערכת של אכיפת החוק הפלילי. השופט מסתכל אחורה, אל הפשע שבוצע והוא מטיל עונש בהתאם, בעת שמחוקק אידיאלי מסתכל קדימה, אל צרכי החברה שעל רווחתה הוא מופקד, ומחוקק חוקים בהתאם לצרכים אלה.

שלילת הצידוק - קיימת השקפה פוליטית-חברתית אשר שוללת צידוק לענישה. השקפה זו מקובלת בעיקר על האנרכיסטים. עיקרון מרכזי בתורתם הוא "שלילת סמכות כל אדם על אדם אחר". לדעתם יש לפרק את המדינה ואת כל מוסדותיה באשר תפקידם לדכא. סמכותה של המדינה לענוש אינה אלא ביטוי לכוחה המדכא ולכך אין צידוק. 

על-פי דעתם התופעה של פשע היא פונקציה של ארגון הפוליטי-חברתי העכשווי של החברה. מבצעי האלימות העיקריים הם אלה המקיימים את שיטת השלטון הנוכחית.27 גם האחריות על רוב העבירות האחרות רובצת על המדינה המארגנת אשר מרבה בחקיקת חוקים שמגבילים את הפרט, וגורמת לריבוי מספר העוברים על החוק. השלטון הולך ומתרחב בטענה שהדבר נחוץ לשם שמירה על שלום החברה וכדי לגרום להקטנת הפשע - אך העובדה שהפשע גובר סותר טענה זו.  

הפשע הוא סימפטום של שיטת השלטון הנוכחית, המדכאה. בחברה נטולת שלטון מרכזי, זו שהאנרכיסטים שואפים אליה, לא יעברו עבירות רבות. אותם אנשים אשר יפגעו בכל זאת בחבריהם לא יטופלו "על-ידי עורכי-דין, שוטרים ושופטים", אלא על-ידי התארגנויות מתנדבות של הקהילה.

אם יימצאו אשמים, עונשם יתבטא ככל האפשר בגינוי חברתי, בביקורת ציבורית או בחרם. "עונש כשלעצמו הוא צעד נתעב שיש לדחותו באשר הוא יוצר רשע גם בשעה שהוא מונע רשע רב יותר ואיך להשתמש בה כדי לטפל בעוולות קלות יחסית". 

ממכתבי אנרכיסטים ניתן להבין שאף אם הם דוחים עקרונית את צידוק הענישה, גם בחברה האידיאלית בעיניהם, יוטלו עונשים. נראה, שהם לא התמודדו עדיין עם בעיית צידוקם של עונשים אלה.

הפנולוגיה כחלק מהקרימינולוגיה
מכל הנאמר עד כאן ניתן להבין כי הקרימינולוגים המתעסקים בשאלות מדוע בני אדם מבצעים סטיות, ממשיכים לבדוק כיצד ניתן למנוע את ביצוע הסטייה. 

הפנולוגיה עוסקת בענישת העבריינים ומכאן שהנושא מעניין את הקרימינולוגים. השאלות האם יש להחמיר בענישה כדי למנעה או כיצד ניתן לשקם את העבריין לאחר שביצע את הסטייה הופך להיות חלק חשוב בטיפול הקרימינולוגים. שהרי לא ניתן שלא להחזיר את אותם בני אדם שבצעו עבירות לחברה. לא עולה על הדעת שנוציא בני אדם מחוץ לחברה האנושית, שנכלה אותם לכל ימי חייהם רק בגלל שנסיבות אלו או אחרות הביאו אותם לבצע עבירות.

הקרימינולוגים המתעסקים בפנולוגיה מנסים לענות על שאלות אלו ולחפש דרכי ענישה חדשות  שישקמו את הסוטים ומאידך ימנעו מהם לפגוע שוב ושוב בחברה או לחילופין ייגרמו להרתעת האחרים מלפגוע בחברה.

בשנים האחרונות חלו שינויים מהותיים בהתייחסות המדעית לענישה. עד לפני זמן לא רב הפנולוגיה נתפסה בעיקר כגוף של מידע טכני ואדמיניסטרטיבי על אודות שיטות הענישה והפעלתן. הפנולוגיה כללה גם תיאור היסטורי של אמצעי ענישה כאשר התפתחותם הוצגה כתהליך ליניארי שראשיתו בברבריות ובעונשים צמאי דם והמשכו בפיתוח גישות נאורות וליברליות בטיפול בעבריינים. 

אולם בניתוחים היסטוריים של התפתחות הענישה שהתפרסמו בשנים האחרונות מוצגים שינויים אלה באור שונה. הם מצביעים, כל על הקשר בין השינויים שחלו ביחס לענישה לבין התפתחויות חברתיות - דתיות, פוליטיות וכלכליות. עם פרסומים אלה פרץ חקר הענישה את הגבולות המקובלים והצרים של הפנולוגיה המסורתית וזכה למעמד של תחום התמחות נוסף במדעי החברה ובקרימינולוגיה.  

תורת הענישה אינה מסתפקת עוד בתיאור הנעשה, בהווה או בעבר, אלא בוחנת אותו בחינה ביקורתית. הפנולוגיה בת זמננו דנה בין היתר בשאלות כגון מי הם הנענשים, על אלו מעשים והתנהגויות מטילים סנקציות ומה הן מטרות הענישה. היא חייבת להציג נושאים אלה כחלק בלתי נפרד מההסדרים החברתיים של הזמנים שבהם הם מתקיימים. 

ניתוח פנולוגי זה שונה מהדיון הפילוסופי בענישה. הפילוסופים התרכזו בהיבטים המוסריים של העונש: בשאלות הזכות להעניש ובצידוקים המוסריים לענישה ואילו הפנולוגיה עוסקת בשאלות את מי מענישים ועל מה.

מעובד עפ"י עריכה של חנוך מנחה. 

פרק 26 – מהות הענישה.

מהות   הענישה

הגישה הפונקציונליסטית- הענישה לדעת סוציולוגים מרכסיסיטים מושפעת מאינטרסים כלכליים. בחירת דרכי הענישה בתקופות  שונות מושפעת מצרכים כלכליים של בעלי אמצעי היצור. לדוגמה במשטר כלכלי שבו עבדים, מערכת הענישה סיפקה כוח אדם בנוסף להם: עבריינים או כאלו שנפלו בשבי. כשהתפתח סחר בינלאומי באניות גברה הדרישה לכוח אדם שיעבוד בהן, ולכן נמנעו מלתת את עונש המוות ויותר נענשו בעונש העבודה. כשבני האצולה השתלטו על קרקעות ובעלי הקרקעות נהרו לערים – הוכרזה הנוודות כפשיעה והנוודים הוצאו להורג. בעקבות המהפכה התעשייתית היקף הכליאה גבר ובתי הסוהר הפכו למוסדות רווחיים. לפי המודל הזה ישנה קבוצת בעלי אינטרסים, שמחוקקת חוקים ומפעילה אותם כדי לספק את האינטרסים שלה והרוב נשאר סביל, סובל ושקט. בעלי הכוח משפיעים על חקיקת החוק ואכיפתו.

גישת הקונפליקט – גורסת שבכל חברה יש מעמדות שונים ובעלי אינטרסים רבים ומגוונים. הרכוש, הכוח והיוקרה מתחלקים ביניהם, ולכן נוצרים קונפליקטים, כשהחוק מנסה ליישב אותם. עבריינות היא תולדה מהקונפליקטים, וכתוצאה מן הפוליטיקה. לכן גם הענישה היא פוליטית ונקבעת בהתאם. 
בעבר לדוגמה הענישה נועדה למטרות הפגנה ראוותניות של כוח השליט ומטרתו הייתה להשליט את אימתו על הכל. היום מטרתה של הענישה היא להטיל משמעת ולהשיג צייתנות ע"י המאסר. 

ענישה וערכי מוסר – היום, הטלת עונשים מתקשרת במיוחד להגנה על שלמות גופינו  ורכושינו, אך בעבר הענישה גם על מעשים שפוגעים בערכים כגון: חילול השם, כפירה, אי הופעה לתפילה, או התנהגות שייחסו לה תכונות כישוף. כיום לא מענישים על התנהגויות שכאלו שזכו בעבר לעונשים מחמירים, אך עדיין יש ענישה על מעשים בתחום מוסר הפרט: משחקי מזל, התנהגויות מיניות מסוימות ועיסוק בזנות.
יש ויכוח אם זהו תפקיד המדינה לקבוע את ההתנהגות על ידי חוקים וענישה או שעליה להשאיר זאת להחלטת הפרט. אמות המידה המוסריות נקבעות לפי "המוסר הציבורי" – כשכל אדם בר דעת רואה מעשה כבלתי מוסרי, וכן כשמעשה עלול לגרום נזק לזולת, אז למדינה רשות להגביל את חירות הפרט.

במדינת ישראל חוקי עבירות מין הם "ירושה" מהמנדט הבריטי. חל איסור על קיום יחסים הומוסקסואלים, יחסים אנאליים ואוראליים. המורשע צפוי למאסר עד 10 שנים. 
בשנת 1988 שונה החוק. הותרו יחסים מיניים מכל סוג בין בוגרים ובהסכמה. הזנות היא לא עבירה בישראל, אך שידול ופרסום, או החזקת מקום לשם העיסוק עדיין אסורים. משחקי מזל או השתתפות בהם אסורים על פי חוק ולא מוסריים. העבריין צפוי למאסר עד שנה, אך שר האוצר רשאי להתירם. (מפעל הפיס זו תעשייה רבת מימדים ורווחית והמשתתפים לא נחשבים כלא מוסריים).

אחידות או סלקטיביות – במדינה דמוקרטית האזרחים צופים כי המדינה תטפל בכולם בצורה אחידה ללא הבדל, אך בבתי הסוהר יש יותר אסירים מעדות המזרח, ממעמדות נמוכים. בארה"ב יש יותר בעלי עור כהה. מתקבל הרושם שהמערכת עובדת באופן סלקטיבי והעניים והחלשים הם שנענשים יותר. למערכת אכיפת החוק יש מטרה אחת משותפת וזו מערכת אחידה, אך תת המערכות בה אינן מתואמות בהכרח ויכול להיות שהאידיאולוגיות שלהן שונות, סדרי העדיפויות שונים וכן דרכי אכיפת החוק. לכל מערכת יש יסוד חוקי, לחצים הפועלים עליה ומגבלות (משטרה, שופטים וכו').

אוכלוסיית היעד בענישה – כפי שציינו, מתקבל הרושם שישנה אפליה ומענישים את האוכלוסיות החלשות יותר. אך אולי ייצוגם בקרב אוכלוסיית העבריינים הוא רב יותר ?
יש גורמים נוספים המופיעים עם ההשתייכות הגזעית ומשפיעים בכיוון עבריינות: עוני, מעמד חברתי נמוך, השכלה נמוכה, אבטלה, תנאי דיור ירודים. 
את מי מענישים? לגבי מין או גיל, מחקרים הראו כי אין הבדל מובהק בין הקבוצות ואפליה לא הוכחה. לגבי מעמד חברתי גם כן קשה היה לבדוק מחקרית את הטענה כי המעמד הנמוך נענש יותר, כיוון שלכל  מעמד סוגי פשיעה שונים בהיקפים שונים והענישה היא שונה. בני המעמד הבינוני והגבוהה לרוב מואשמים בעבירות כלכליות, ומשלמים כופר לפני הגיעם למשפט. 

מערכת אכיפת החוק – קובעי החוק הם המחוקקים ומשרדי הממשלה מבצעים ויוזמים את הצעת החוק, אך גם לציבור, למשטרה, לרשויות המעצר, לבתי המשפט ולשירותי המבחן, השפעה מכרעת על מערכת האכיפה.

רוב העבירות לא מתגלות על ידי המשטרה, אלא מובאות לידיעתה על ידי הציבור. הפרט המתלונן הוא זה המגדיר את המעשה כעבירה, ומעריך את החומרה המיוחסת למעשה על פי חוק. לעיתים עמדות שליליות כלפי המשטרה, או חוסר אמון בטיפולה גורמים לאי דיווח. לעיתים קבוצות מסוימות סגורות ומאורגנות לא תשתפנה פעולה עם המשטרה: קיבוץ, העדה החרדית, חברי בורסת היהלומים, שבטים בדווים, צה"ל ואף שירותי הביטחון. 

למשטרה שיקול דעת נרחב, אך לעיתים ההחלטה לביצוע המעשה יכולה להיות תחת ביקורת ופיקוח בתי המשפט. הגבלות המשטרה הן ארגוניות ותקציביות: כוח האדם והציוד העומדים לרשותה וסדרי העדיפויות לתיקים מסוימים, גורמים לסגירת תיקים אחרים מחוסר ראיות או עניין לציבור. גישת המשטרה אינה אובייקטיבית תמיד. לעיתים היא מפלה לטובת חשודים מן המעמד הבינוני ומעלה והיא יוזמת יותר מגעים עם המעמד הנמוך ( חקירה, מעצרים וכו' ).
רשויות המעצר: בתי המשפט, המשטרה והתביעה הם המבקשים מעצר או מחליטים עליו. לרוב מחזיקים במעצר בישראל עד לסיום ההליכים המשפטיים. 
משנת 1988 תוקן החוק למעצר עד תום ההליכים רק במקרים דחופים או נחוצים, משום הפגיעה בחירות הנאשם וכן השפעת המעצר על הודאתו של הנאשם וסגירת התיק בשלב מוקדם: מלחץ או מרצון הנאשם לסיים את ההתדיינות מהר ובשל הטראומה של המעצר. השופט מאשים יותר את העצור – כי סובייקטיבית הוא מרגיש, שהוא אשם וכן תנאי המעצר מקשים על העצור להכין את הגנתו להוכחת חפותו.

בתי המשפט: ישנו הבדל בין שופטים שונים בפסיקתם למאסר, שוני הנע בין 24% - 53%: טווח פערים שונה לפסיקת מאסר לעבירות שונות, וזה נובע מתפיסות שונות של השופטים לגבי תפקיד העונש, חומרת העבירות השונות, דעתם על יעילות המאסר ותפיסת עולמם.

שירותי המבחן: קציני המבחן מכינים דו"ח ביו פסיכו סוציאלי – תסקיר על הנאשמים שהופנו על ידי שופטים, התסקיר מוגש לשופט לפני ההחלטה על גזר הדין, רוב הקצינים הם עובדים סוציאליים ומכינים אותם לאובייקטיביות בהחלטותיהם ולסובלנות ובכל זאת לעיתים הם מפלים כלפי מיעוט אתני, מעמד סוציו - אקונומי נמוך ומוצא אתני.

עובד עפ"י עריכה של: מירב מימון-גבע

פרק 27 – מטרות הענישה: היבטים היסטוריים וכלליים.

מטרות   הענישה 
הענישה היא פעולה מחושבת ושקולה אשר נעשית על-ידי המדינה ומטעמה. הנסיבות המחייבות הטלת עונש מוגדרות היטב בחוק הפלילי, אולם החוק ברוב המדינות אינו מגדיר את המטרות שלמענו מענישים. וכך גם מערכת החוק הישראלית.
הגדרת מטרות הענישה חיונית מהסיבות הבאות: 
היא מציגה את הביטוי לפילוסופיה והאידיאולוגיה החברתית של אותה מדינה. 
היא מקיימת את הכלל העיקרי בתורת המשפט לפיו כל מה שניתן לקבוע כללית ומראש ייקבע על-ידי המחוקק. קיומה של הגדרה כזו בחוק תורם לאחידות בפעולות בתי-המשפט ואינו משאיר את השופט להתלבט לבד בשאלות מכריעות וגורליות. 
הגדרת מטרות מאפשרת בדיקה מתמדת של המערכת המשפטית, מידת דבקותה במטרותיה  ויעילותה. 
רק כאשר מטרות הענישה מוגדרות ניתן לבחון באיזו מידה ענישת העבריינים תואמת את מדיניות הענישה כפי שנקבעה על-ידי המחוקק.

הגדרת מטרות הענישה בחוק אינה מגבילה את שיקול דעתו של השופט. בידי השופט נותרת הבחירה בין המטרות השונות למעשים השונים ולנסיבות השונות של המקרים. החוק שבשמו הוא פועל, יכוון אותו בפעולות הענישה הללו.
לענישה מטרות שונות. מטרות אשר היו קיימות בעבר, נעלמו, ושוב חזרו, ומטרות שהיו מרכזיות בעבר חשיבותן פחתה בתקופות אחרות, ואחרות שהיו שוליות הפכו להיות מרכזיות. ברור שהשפעתן של מטרות הענישה ומיקומן בסולם העדיפויות משקפים את צרכי החברה, את ארגונה, את ערכיה ואת תרבותה בתקופות השונות.

מקובל לחלק את המטרות לפי תועלתיותן. על-פי גישה זו יעדם של העונשים להועיל לחברה, ובעיקר - להגן עליה. ואלה המטרות העיקרית של הענישה: 1. מטרות תועלתיות.

                                                2. מטרות שאינן תועלתיות.
                                                3.מטרות שהנן תועלתיות לפעמים.

המטרות התועלתיות כוללות את: ההרתעה, הפיצוי וההשבה, טיפול שיקום, הגבלה והרחקה. המטרה היא למנוע את היתרון אותו רכש העבריין בביצוע העבירה או מניעתה בעתיד.

מטרות שאינן תועלתיות הכוללות את הנקם והגמול כשייעודם העיקרי הוא לפרוע את החוב מהעבריין ולתת מרגוע לקורבן.
מטרות שהן תועלתיות לפעמים כוללות את הפיוס, הטיהור והכפרה. מטרות אלה אינן מטרותיה של החברה המודרנית, כיוון שהן מבוססות על תפיסה דתית הרואה בסטייה כמטמאת את החברה כולה.
1.  מטרות שהן תועלתיות לפעמים - פיוס, טיהור, כפרה.

הפיוס והטיהור היו נהוגים בעבר למטרות עונשיות והתבססו על הרעיון כי טמאים מטמאים את שאר העם והארץ ועלולים למנוע את חסדו של האל. התגובה החברתית חייבה את העבריין לבצע טיהור ופיוס כלפי האל. הטיהור יביא בעקבותיו לטיהור האדמה והחברה, וכל זאת על מנת לחזור לחיק השבט או החברה.
הרעיונות של העבירה כחטא והעונש כמפייס הופיעו בתרבויות רבות. בתנ"ך מוסבר עונש המוות המוטל על רוצח, "ולא תחניפו את הארץ אשר אתם יושבים בה כי דם הוא יחניף את הארץ ולארץ לא יכופר לדם אשר שופך בם כי בדם שופכו. ולא תטמא את הארץ אשר אתם יושבים בה, אשר אני שוכן בתוכה, כי אני ה' שוכן בתוך עמו ישראל" (במדבר ל"ה, ל"ג-ל"ד). יש צורך בהשגת פיוס ולא להסתפק בהענשת העבריין. 
ענישה לשם טיהור הייתה נהוגה באירופה במאות ה-15-17 שהושפעה מאוד מהתופעה של ציד מכשפות. אנשים (בעיקר נשים) הורשעו בחטאים של מעשי כישוף וכפירה אשר היה בהם כדי לסכן את החברה כולה. 

גם הכפרה היתה מבוססת על הרעיון הדתי המזהה עבירה עם חטא. על פי רעיון זה העונש היה אמור להביא את החוטא לידי חרטה וכפרה. .) מקורה של הכפרה הוא ביהדות והרעיון אומץ על ידי הנצרות. 

קיים קשר ישיר בין סבל לכפרה. בתורה מצוין כדי לזכות  בכפרה על החטאים יש לצום ביום הכיפורים "ועיניתם את נפשותיכם" ( ויקרא, ט"ז). החל מימי הביניים היה על הנוצרי לשלם כופר לכנסיה כדי לזכות בכפרה.

הכפרה (בניגוד לטיהור ולפיוס שנתפסו כחובות העבריין), נתפסה כחובה וכזכות בעת ובעונה אחת כיוון שבפעולתה היתה גורמת למניעת אסון מהחברה. לכן ניתן לשייכה לעונשים התועלתיים.

2. מטרות שאינן תועלתיות - נקם ותגמול
הנקם הוא הצורה הקדומה ביותר של תגובה על פגיעה בזכויות הפרט. זו נקמת הנפגע בפוגע. חלק מהתרבויות הקדומות הבינו כי תועלת לא תהייה מהנקם והמירו תגובה זו בכופר, אם כי חלק מהחברות עדיין מאפשרות דרך התמודדות לנקמה במקרים של שפיכות דמים. 
בתנ"ך ישנם סיפורים על חובה בצורך הנקמה, "כי יחם לבבו" (דברים י"ט ו') אולם המגמה היתה הגבלת הנקמה. וסופקה גם הגנה (ערי מקלט - דברים י"ט) כנגד נקמה אם ההמתה נעשתה בשגגה. 
שרידים של נוהג הנקמה נשארו גם בחיים המודרניים. הדו קרב היה מקובל באירופה עד המאה ה-19. כמו כן נותרו בעינן בקרב מספר קבוצות אתניות נקמות הדם כנורמה חברתית, למרות שזו אסורה על פי החוק.

הגמול - החברה האנושית היתה אמורה להתמודד עם המטען השלילי של הנקם שזו דרך אישית פרטנית של הנפגע, וביקשה להעביר את הטיפול מרשות הפרט אל המוסדות החברתיים. החברה לא שללה את הרגש החזק של הפרט הנפגע אלא קבלה על עצמה לתת לנפגע לגיטימציה במסגרת החוק ובכך להגביל את הנזק שהוא עלול לגרום.

מכאן שבגמול הזכות לענישה ולנקמה הועברה מהפרט לידי המוסדות החברתיים שהוקמו לצורך זה. הם חויבו לפרסם נהלים, הוראות ברורות וכללים לפיהם יישפט העבריין, ועונשים שיש בהם כדי לספק את רגש הנקם של הנפגעים. למוסדות אלו גם נתנה הרשות הבלעדית להוציא עונשים אלו אל הפועל. 
מטרת עונש התגמול אינה בעלת אופי תועלתי כיוון שהיבט תועלתי מתבונן קדימה כלפי ההתנהגות העתידית של העבריין וכלפי הקטנת שיעורי הפשיעה בתקופה שלאחר הטלת העונש. לעומתן התגמול מכוון אחורה, לעבר, כלפי המעשה שנעשה; הוא קובע את מידת העונש לפי מידת החומרה של המעשה האסור שבוצע. לפיכך, העונש התגמולי הוא העונש "הטהור" ביותר: מגמתו היא ענישה בלבד, גרימת סבל באותה מידה שהצדק דורש; הוא מכוון להשיב לעבריין כגמולו.
3. מטרות שהם תועלתיות - הרתעה (אינדיבידואלית וכללית), פיצוי והשבה, טיפול ושיקום, הגבלה והרחקה
הרתעה אינדיבידואלית (הפרט) והרתעת הכלל: מקור ההרתעה היא עתיק מאוד ומופיעה כבר בתנ"ך במספר מקומות: "וישמע העם ישמעו ויראו ולא יזיזון (דברים י"ז, י"ג). 
אפלטון קבע כי יש צורך בענישה. אחרי שאדם פשע, הרי את הנעשה אין להשיב. "כדי שהוא ואחרים אשר רואים שבא על עונשו, ישנאו בעתיד חוסר צדק ומכל מקום יקטינו בהרבה את מעשיהם הרעים". 
הובס אמר כי "מטרת הענישה אינה נקם אלא הטלת אימה".
הכוונה היא להשיג תוצאה רצוייה על ידי הפחדה ועוררות של חרדה. מצפים שלעבריין תהיינה חוויות לא נעימות לאחר שריצה את עונשו דבר שיגרום לו שלא לחזור ולעבור עבירות, ולמנוע מאחרים לעבור עבירות על סמך ניסיונו וחששותיו. 
במטרת ההרתעה יש להבחין בין הרתעת הפרט לבין הרתעת הכלל: הרתעת הפרט מכוונת למניעת רצידיביזם של העבריין. הרתעת הכלל מכוונת למניעת עבירות של עבריינים אפשריים אחרים. 
בנטהם ובקריה טענו כי ההרתעה היא המטרה היחידה בענישה שיש לה צידוק מוסרי. בני האדם מונעים על ידי חיפוש אחר הסיפוק ועל ידי והימנעות מאי נעימות ומסבל.  האדם הוא יצור רציונאלי ומעשיו מוכתבים על ידי השיקול המחושב של התועלת שתצמח לו מן המעשה לעומת המחיר שיצטרך לשלם עבורו. כך בעבירות - אם העונש יעלה על הרווח הצפוי, יירתע העבריין מביצוע העבירה. 
הפרדה בין הרתעת הכלל ופרט חשובה בעיקר בהצדקה המוסרית של חומרת הענישה. אם אדם נענש על מעשיו מתוך כוונה להרתיעו מלחזור עליהם - יש כאן הצדקה מוסרית. אך אם הוא נענש עונש חמור כדי להרתיע את האחרים הרי שקיימת בעיה מוסרית. 
הפיצוי וההשבה - אלו מטרות עתיקות יומין של הענישה. בהשבה מחזירים את המצב לקדמותו ואילו בפיצוי קיים גם מרכיב עונשי. 

כבר לחוקי חמורבי במאה השניה לפני הספירה נמצא חיוב בתשלום פיצוי כסנקציה משפטית על נזקי רכוש. בפיצוי ניתן למצוא שלושה רבדים: 

פיצוי ריגושי - מתן סיפוק לקורבן ואמור לשמש תחליף לנקם האישי. זו גם משמעות המשפט "עין תחת עין".

פיצוי ישיר - מאפשר לעבריין לתקן את העוול שגרם לקורבן, לא בהכרח לפי הערך הממשי אלא תתכן אפשרות פיצוי סמלי, שמשמעותו הכרת העבריין בנזק ובסבל שגרם לקורבן.

פיצוי יצירתי - מעשים המאפשרים לעבריין להכיר בפגיעתו בחברה ובערכיה ולהציע הזדמנות לכפר על מעשיו באמצעות מעשה חיובי ובונה. הכוונה ליצירת כלי שיקומי/חינוכי שמטרתו לכוון את העבריין לאחריות חברתית. כיום ישנה מגמה לחזור לשיטת הפיצוי כדי לחנך ולהחזיר עבריינים לחברה. 
טיפול ושיקום - כבר בתנ"ך ניתן למצוא ביטויי המעידים על השאיפה לתיקון העבריין, אולם הרעיון הוא יחסית חדש ומודרני. השאיפה לכך נבעה בתחילה מהרעיון המוסרי-דתי כי לעבריין קיים פגם מוסרי מולד, שהוא קורבן של דלות חינוך וסביבה. החידושים בתחום הפסיכולוגיה והרפואה הביאו את העוסקים בתחום הענישה למסקנה כי רק החזרתם של העבריינים לחברה מתוקנת תביא לאותם עבריינים את הסיכוי לשיקום. אחרת גורלם נחרץ להיות תמיד בשולי החברה ומשמעותה היא ניתוק מהחברה הלגיטימית.
בתולדות הפנולוגיה מצויות דוגמאות רבות לניסיון מימושה של מטרה זו, כולל אלה של בתי-התיקון באנגליה, בבתי-הסוהר של כת הקווקרים באמריקה הצפונית ובראשיתה של שיטת המבחן.

ביטוי קרוב יותר לזמננו הוא הקמת בית-הסוהר לצעירים "אלמירה" במדינת ניו-יורק (1876). מטרתו המוצהרת היתה גם להעניש וגם ללמד ולהכשיר את הנידונים הצעירים. דוגמת בית-סוהר זה אומצה על-ידי מוסדות ענישה רבים גם בארצות-הברית וגם מחוצה לה.

הגבלה, הגליה או ההרחקה - ההגבלה היא מטרה בענישה השואפת להפסיק את ההתנהגות העבריינית על ידי הגבלה פיסית. היעד הוא הגנה על החברה.
השימוש בעונש ההגליה התפתח עם גילוי היבשות החדשות.  האימפריות דאז, (אנגליה, ספרד, פורטוגל, הולנד), הגלו או הרחיקו את העבריינים מתחומם לארצות אלו. ידוע כי תושביה הלבנים הראשנים של אוסטרליה היו עבריינים שגלו מאנגליה. כיום חוזרת המגמה של הרחקת עבריינים מהחברה אומנם לא לארצות אחרות אלא לבתי-הסוהר. קביעת עונשי מינימום על עבירות, גורמת להרחקת והגבלת כמות העבריינים בחברה. 
פרק 28 – נקם וגמול: הרתעה, תיקון, טיפול ושיקום,מניעה,

הגבלה והרחקה, "נטילת הכושר".

מטרות הענישה
כפי שלמדנו חוקי מדינה מטילים עונשים על העבריין ופעולה זו מחושבת ושקולה ונעשית בידי המדינה ומטעמה אין למצוא במערכות החוק הכתוב ברוב המדינות את המטרות שלמענן מענישים. מטרות הענישה היו בחברה האנושית כנראה מיום היוסדה והם משתנים מעת לעת וממקום למקום.

אמרנו כבר שניתן לחלק את מטרות הענישה לפי דגם תועלתיות הענישה: 

מטרות תועלתיות. הכוללות את ההרתעה, הפיצוי וההשבה,  טיפול שיקום הגבלה והרחקה. כאשר המטרה היא למנוע את היתרון אותו רכש העבריין בביצוע העבירה או מניעתה בעתיד.

מטרות שאינן תועלתיות הכוללות את הנקם והגמול אשר ייעודם העיקרי הוא לפרוע את החוב מהעבריין ולתת מרגוע לקורבן.
מטרות שהנן תועלתיות לפעמים כוללות את  פיוס, טיהור, כפרה וכיום אינן מטרות של החברה המודרנית, כיוון שהן מבוססות על תפיסה דתית הרואה בסטייה כמטמאת את החברה כולה.
הרתעה

אחת ממטרות הענישה העתיקות ביותר. התורה ישנם מספר אזכורים להרתעה: "וכל העם ישמעו ויראו ולא יזידון עוד" (דברים י"ז, י"ג,) אפלטון קבע כי יש צורך בענישה אינה כיוון שפשע כי הרי את הנעשה אין להשיב, אלא כדי שהוא ואחרים אשר רואים שבא על עונשו, ישנאו בעתיד חוסר צדק ומכל מקום יקטינו בהרבה את מעשיהם הרעים. מתכוונים להשגת תוצאה רצוייה על ידי הפחדה ועוררות של חרדה באמצעותה. מצפים כי לעבריין יהיו חוויות לא נעימות לאחר שריצה את עונשו דבר שיביאו שלא לחזור לעבור עבירות ולמנוע מאחרים לעבור עבירות על סמך ניסיונו וחששותיו.  הובס אמר כי "מטרת הענישה אינה נקם אלא הטלת אימה". 
ג'רמי בנטהם  טען כי ההרתעה הינה המטרה היחידה בענישה שיש לה צידוק מוסרי. לדבריו בני האדם מונעים על ידי חיפוש אחר הסיפוק ועל ידי והימנעות מאי נעימות ומסבל.  האדם הוא יצור רציונאלי ומעשיו מוכתבים על ידי השיקול המחושב של התועלת שתצמח לו מן המעשה לעומת המחיר שיצטרך לשלם עבורו. כך בעבירות- אם העונש יעלה על הרווח הצפוי, יירתע העבריין מביצוע העבירה. גם בקריה (האסכולה הקלאסית) בעקבות בנטהם אמר כי אם יפרסמו עונש צפוי על כל עבירה, יירתע כל עבריין בפוטנציה לעבור על החוק אם חומרת העונש תעלה על הרווח הצפוי ממעשה העבירה.
במטרת ההרתעה יש להבחין בין הרתעת הפרט לבין הרתעת הכלל:

הרתעת הפרט מכוונת למניעת רצידיביזם של העבריין. 
הרתעת הכלל מכוונת למניעת עבירות של עבריינים אפשריים אחרים. 
מטרת ההרתעה שבענישה מכוונת לעבריין וכדי שלא יחזור על מעשיו העונש חמור כדי למנוע ממנו עקב אי הנוחות לבצעו שנית. בנוסף, שאחרים ילמדו מהעונש ויחששו לקבל את אותו עונש ובכך ימנעו ממעשים דומים. כלומר מצפים מהימנעות מעשי עבריינות באמצעות איום בענישה.

הפרדה בין הרתעת הכלל ופרט חשובה בעיקר בהצדקה המוסרית של גודל הענישה. אדם הנענש על מעשיו מתוך כוונה להרתיעו מלחזור עליהם - יש כאן הצדקה מוסרית. אך כאשר הוא נענש עונש חמור כדי להרתיע את האחרים הרי שקיימת בעיה מוסרית חמורה בעונש. 
   יעילות ההרתעה

ללא ספק שהרתעה היא מטרה תועלתית אולם השאלה היא האם העונש מרתיע. התשובה לפי ה"שכל הישר" משיבה שאכן מתקבל על הדעת שאדם ירתה למנוע מעצמו סבל ולכן יושפע מענישת עבריינים.

אולם עדויות היסטוריות מראות כי אין הדבר כך ומסופר שבאנגליה בעת תלייתם של כייסים בכיכר העיר, במקום בו הצטופפו רבים כדי לחזות בהוצאה להורג, הסתובבו כייסים שפעילותם בזמן האירוע היתה רבה.

לפיכך נראה שההנחה בדבר יעילות ההרתעה בחומרת הענישה אינה עומדת במבחן המציאות. 
כדי לבדוק את יעילות מרכיב ההרתעה בחומרת הענישה יש צורך לאבחן בין סוגי העבירות, סוגי העונש וסוגי העבריינים.

הרתעה יעילה נמדדת בהימנעות מעבירה בגלל הפחד מפני גילוי ובעיקר מפני הענישה.
המשטרה משמשת גורם מרתיע לביצוע העבירה בעצם נוכחותה, כי עליה מוטל גילוי ועצירת העבריינים.
האומנם?  נתון זה נבדק בזמן מלחמת העולם השנייה, כאשר משטרת דנמרק הושבתה למשך תשעה חודשים.   מסתבר כי היעדרות גורם זה הגביר במידה רבה ביותר עבירות רכוש (אינסטרומנטליות- ריווחיות) ולא השפיע כלל על מידת ביצוע עבירות רגש (אקספרסיביות נגד הגוף)  (תקיפה, רצח, מין).  מחקרים רבים תמכו בהבדל משמעותי ביותר במידת ההרתעה בין שני סוגי עבירות אלו.  
הנחה נוספת היא, כי לאמצעי ענישה שונים כוח הרתעה שונה לביצוע העבירה. לבדיקת הנחה זו חקרו את עוצמת עונש המוות כמרתיע וכמפחית שיעורי עבירת רצח.   התוצאה במחקרים השונים היתה אחידה:  עונש המוות אינו משמש כגורם מרתיע בפני רציחות. 
נערכו מחקרים שונים אשר השוו את השפעתם המרתיעה של אמצעי הענישה השונים:  
ממצאי המחקרים מצביעים על כך שיותר משמשפיע סוג העונש וחומרתו, משפיעים גיל העבריין וניסיונו העברייני על חזרתו לפשוע.
מסקנה- אין לראות בעונש חמור כגורם מרתיע יותר מעונש חמור פחות.  נמצא גם כי גם האיום בסנקציה אינו מהווה גורם מרתיע.  אנשים חוששים יותר מתגובת משפחתם למעשה, מתגובת הסביבה  מתחושה חיובית של "אני אזרח טוב" וכו'. 
הדעת נותנת כי האיום המרתיע אינו משפיע על בני אדם בצורה אחידה, ושמידת השפעתו מותנית בתכונותיהם ובאישיותם. 
התיאוריה של הרתעת הפרט מניחה שקיים תהליך למידה. העבריין נענש, והציפייה היא כי ילמד לקח ולא יחזור על מעשיו, יכולתם של האנשים ללמוד מושפעת מאישיותם.
תכונות אישיות  אחדות עשויות להשפיע על פעולת תהליך ההרתעה: 
המידה שבה העבריין בפוטנציה מוכן הסתכן בעונש, המידה שבה הוא מסוגל להעריך נכונה את הסיכון והמידה שבה הוא מחפש מצבי סיכון ומתח. 
קיימת הערכה שונה של סיפוק, רווח או תועלת שבמעשה העבירה אצל אנשים שונים. 
קיימים הבדלים בין אנשים בהתייחסותם להתנהגות נורמטיבית- מהי כמות התועלת שצריך אדם להפיק מהמעשה הלא חוקי כדי לגרום לו שיבצעו אף אם הוא ער לאיסור? 
באיזו רמה מוסרית נמצא הפרט שמזדמן לו לעבור עבירה. 
מהי מידת מחויבותו של אותו פרט לקונפורמיות ולמעמדו בקהילתו?  מה ההשפעה הנבדלת של הטלת סטיגמה  עליו ומהי מידת ההפסד הצפוי לו אם יתגלה כעבריין?  
נטייה להווה לעומת נטייה לעתיד: התועלת הנובעת מן העבירה היא מיידית, ואילו האיום בעונש מתייחס לעתיד.  ההבדלים בתכונה זו בין האנשים עשויים להיות על בסיס של בגרות אינטלקטואלית (יכולת לשקול אפשרות של עונש העשוי להיות רחוק מבחינת הזמן, ולוותר על סיפוק מיידי בגלל שיקול זה), או על בסיס של תנאים תרבותיים וסוציו- אקונומי. 
לאופי אופטימי ולאופי פסימי  יש קשר להרתעה .  ה"אופטימי" יירתע פחות בהאמינו כי "לו זה לא יקרה".   
אדם שקול לעומת אדם  אימפולסיבי:  תכונות שעשויות להשפיע על המידה שבה האיום שבעונש יפעל כדי להרתיע ולהביא להימנעות מעבירה. 
במצבים חולניים כגון: פסיכוזה, נוירוזה כפייתית ופיגור שכלי, אישיות תוקפנית או רקע תרבותי  קטנה ההשפעה המרתיעה של  העונש. 

קיימת עדות שמאשרת את ההנחה שהחמרת הענישה מגבירה את יעילות ההרתעה, אך רוב העדויות האמפיריות מראות שלא כך. לגבי הוודאות: ודאות הגילוי והענישה מפחיתים פשיעה, אך עוד יותר התגלה כי רמת הוודאות הסובייקטיבית היא המשפיעה ביותר, כיצד העבריין תופש את וודאות גילויו ואכיפת החוק בצורה חד משמעית וודאית. לגבי המהירות: מחקרים וחוקרים בפסיכולוגיה ההתנהגותית טוענים כי מתן חיזוקים משפיע על התנהגות, כן בענישה, אכיפת החוק נמדדת בחודשים ולביצוע העבירה יש סיפוק מיידי, ולכן קשה לאדם להכחיד התנהגותו על ידי תגמולים שליליים.
בנטהם בבחנו את מטרת הענישה כהרתעה,  טען , כי אין להתייחס אל ההרתעה כאל מושג אחד, אלא יש לפרקו לשלושה מרכיבים ולבחון את השפעתו הנפרדת של כל אחד  מהם:  החומרה, הוודאות והמהירות של העונש.
חומרת העונש ניתנת למדידה בהשוואת תקופות מאסר, קנסות  וכו'.  הבעיה במחקרי המדידה הינם כל משתני הלוואי:  אופי העבריינים, חומרת העבירות,  עבר פלילי ועוד.  משתנים אלו נלקחו מראש בשעת קביעת גזר הדין ולכן אין ספק שלא ניתן לעשות השוואה נקייה באשר להשפעת גזרי הדין.  בכל מקרה נעשו מחקרים הן בישראל והן בארצות הברית -  התוצאה הראתה שאין לחומרת הענישה השפעה מרתיעה, לעיתים להפך, ככל שהעונש חמור יותר כך השפעתו על העבריין פחותה. 
וודאות הענישה - במחקרים רבים נמצא כי ככל שעולה הודאות של הגילוי ושל הענישה כן פוחתים שיעורי הפשיעה. ההסתייגויות במחקרים אלו: שונות מעבירה לעבירה, ודאות סובייקטיבית כפי שנתפסה על ידי עבריינים פוטנציאלים, רמת ודאות מינימלית וכו.   
מהירות מתן העונש כמעט ולא נחקרה משום פער הזמן הגבוה בין ביצוע העבירה לבין מתן העונש.  בנטהם ציפה כי הפחדת העבריין הפוטנציאלי תגרום להרתעתו מבצוע העבירה.  הנחה זו אינה עומדת במבחן, אך קיימת השפעה עקיפה. הענישה מגדירה את העבירה כמעשה רע. אנשים שעברו תהליך חיברות, אנשים שספגו ערכים, אנשים אלו לא יעשו מעשים שיש עליהם סנקציות שליליות, כי סנקציות אלו עוזרות להגדיר את המעשים כמעשים שליליים. 
כיום אנו יודעים כי בעבירות רגש השפעת ההרתעה קטנה ביותר, בעבירות רכוש יש סיכוי מה להשפעה (תלוי באישיות העבריין ובגורמים רבים אחרים).  

נקם ותגמול   

הצורה הקדומה ביותר של תגובה על פגיעה בזכויות הפרט היתה נקמת הנפגע בפוגע. ברוב המקרים ההשבה והכופר, הלעג והנידוי מילאו את מקומה של הנקמה הפרטית בהצלחה, אך רגש הנקמה לא נעלם.  בעבר  התירה החברה לספק את יצר הנקמה במקרה של שפיכות דמים אולם כיום נותרה נקמת הדם בחברות מוסלמיות אחדות בלבד ובסיציליה אם כי במרבית המדינות נקמת הדם אסורה על פי החוק. 
הסיבות להעברת הנקמה מידי היחיד לידי החברה נעשה כדי לא להחליש את החברה משרשרת של מעשי נקם  בלתי פרופורציונאליים. העונש שמטילה החברה על העבריין אמור לספק את יצר הנקם  של הקורבן. מכאן שהמדינה במסגרת חוקיה קבלה על עצמה להגביל את חומרת הענישה ואת הנזק שהנקם אמור לגרום.  המדינה המענישה אינה מונעת על ידי רגשות ולכן הענישה תהיה ביחס הולם לפגיעה. מכאן שהתגמול שבענישה הועבר מן הקורבן אל המדינה ועליו להוות תחליף לנקם, על התגמול לשכנע כי אכן הוא תחליף לגיטימי. לפיכך האפיון העיקרי של התגמול הוא העיקרון של מידה כנגד מידה. בעבר התגמול היה זהה במדויק לפשע "שופך דם האדם, באדם דמו ישפך" (בראשית ט', ו'); וביחס לעדים זוממים - "ועשיתם לו כאשר זמם לעשות לאחיו", (דברים י"ט, י"ט).

באירופה של ימי הביניים יצר הרצון לשלם לעבריין כגמולו סוגים שונים של עונשים שמטרתם היתה לשלם עבריין במטבע של העבירה. כך נוצרו העונשים של קשירת לחם פחות-משקל לצווארו של האופה שמכרו, וכריתתה או פציעתה של לשון הכופר, המדבר סרה או המעיד עדות שקר. נוצרי שהטיף לעקרונות היהדות הואכל בשר חזיר בלבד, ומי שהטיף לכת הבפטיסטים (שהעניקה חשיבות מרכזית לטקס הטבילה) – הוטבע.

עקרון התגמול לא הופנה רק כלפי אנשים, לעתים הוא כוון גם כלפי עצמים דוממים ובעלי-חיים שהיו קשורים לעבריין ולעבירה שעבר או שהיו "אשמים" מכוח עצמם. לדוגמה, העונש שהיה צפוי על-פי התורה לעיר הנידחת הוטל לא רק על תושביה, אלא גם על בהמות וחפצים שהיו קשורים עמם: "הכה תכה את יושבי העיר ההיא לפי-חרב, החרם אותה ואת כל אשר בה ואת בהמתה לפי-חרב; ואת כל שללה תקבוץ אל תוך רחובה ושרפת באש את העיר ואת כל שללה כליל" (דברים י"ג, ט"ז - י"ז).
 לפי חוקי אנגליה, אשר בוטלו רק בשנת 1846, עגלה אשר דרסה אדם "נענשה" על-ידי החרמתה ומכירתה מטרות צדקה. בשנת 1591, ברוסיה, נפל פעמון של כנסייה והרג את בנו של הצאר - הפעמון הוגלה לסיביר... שרידים של עונש תגמולי אשר מופעל על חפצים ניתן למצוא גם בחוקי העונשין של ימינו; כך, למשל, מוחרמים

כלי ירייה, כלי רכב או חפצים אחרים שנעשה בהם שימוש לביצוע עבירה (בדרך כלל ההחרמה נוספת על עונשים אחרים).

מטרת עונש התגמול אינה בעלת אופי תועלתי כיוון שהיבט תועלתי מתבונן קדימה כלפי ההתנהגות העתידית של העבריין וכלפי הקטנת שיעורי הפשיעה בתקופה שלאחר הטלת העונש. לעומתן התגמול מכוון אחורה, לעבר, כלפי המעשה שנעשה; הוא קובע את מידת העונש לפי מידת החומרה של המעשה האסור שבוצע. לפיכך, העונש התגמולי הוא העונש "הטהור" ביותר: מגמתו היא ענישה בלבד, גרימת סבל באותה מידה שהצדק דורש; הוא מכוון להשיב לעבריין כגמולו.

את סימני ההיכר של העונש התגמולי ניתן להגדיר:

העונש שהוטל מהווה תגובה ריגושית שלילית כלפי התנהגותו של העבריין.

העונש התגמולי מכוון לעבר, כלפי העבירה שנעברה.

אין לעונש התגמולי כל כוונה להביא לשינוי בהתנהגותו של העבריין, או בהתנהגותם של עבריינים בכוח.
העונש מדגיש ומבליט את אשמתו המוסרית של העבריין, כפי שזו באה לביטוי בעבירתו.
טיבו ומידתו של העונש נקבעים על-ידי הערכה אובייקטיבית של חומרת העבירה.
מקורות היסטוריים ופילוסופיים של התגמול

עקרון התגמול הוא עתיק יומין ונזכר לראשונה באוסף חוקי חמורבי. נאמר שם: "איש כי ישחת את עין רעהו, עינו תשוחת; איש כי יכה אשה (הרה)... ואם מתה האשה הזאת, מות תומת בתו (בת המכה)".

העולם המערבי מייחס את הכנסת עיקרון זה אל תוך חוקיו למקורות של החוק הרומי ושל התורה. אין חולקין שעונשו של רוצח על-פי התורה היה תגמולי: "שופך דם האדם, באדם דמו ישפך" (בראשית ט', ו'). אולם  עונשים על חבלות חמורות היו שונים. הפסוק המצוטט ביותר בהקשר זה הוא "עין תחת עין" (שמות כ"א, כ"ד) ופירושו על-פי התלמוד תשלום פיצוי לנפגע לפי ערך העין. אולם הנצרות, אשר לא הכירה בתורה שבעל פה, מתייחסת לפירושו המילולי של הפסוק, וזה השפיע כלשונו על תרבותו של העולם המערבי.

הפילוסופים קַנט והֶגֶל הפכוהו לעיקרון של בצדק המוחלט.

לעולם אין להטיל עונש כאמצעי העשוי לקדם תועלת כלשהי לחברה או לעבריין, הסיבה היחידה המצדיקה ענישה היא שהעבריין ראוי לעונש כיוון שהוא אשם.  ענישתו של העבריין אינה ברירה אפשרית אלא חובה מוסרית מחייבת, "ציווי קטגורי" . על כל עבריין לקבל את אשר הוא ראוי לו לפי עבירתו; כאשר חברה אנושית כלשהי אינה פועלת בהתאם לחובה זו – היא הופכת שותפתו של העבריין בהפרת כללי הצדק.

    טיעונים בעד התגמול   
העונש התגמולי מבחין היטב בין מותר ואסור, מלמד גם על דרגת האיסור (חומרת העונש תואמת את חומרת   העבירה).
מונע שרירות לב בענישה (יחס הולם בין עבירה לעונש, טעון הוכחה בבית המשפט).
מגביל את חומרת הענישה- מעניש רק על נזק שנעשה ולא על נזק פוטנציאלי ולא על כוונה.
מספק את דרישת הציבור לעשיית צדק, נותן ביטוי לזעם , מונע עשיית דין של אנשים לעצמם.

  טיעונים נגד התגמול

ללא צידוק מוסרי הנובע  מתועלת חברתית, העונש התגמולי אינו מוסרי.  (מבחינה מוסרית ניתן להצדיק גרימת סבל כעונש רק כאשר זו באה לשרת מטרה כלשהי). 
כוונת הגמול היא להתאים את מידת הסבל המוטלת על העבריין למידת אשמתו המוסרית.  אך השופט יכול להתייחס לחומרת העבירה על פי תוצאותיה בלבד ואינו יכול להתייחס למידת אשמתו של העבריין באשר זו האחרונה תלויה בגורמים סובייקטיביים שונים. 
ספק אם ההתייחסות לחומרת העבירה ללא כוונה הנה נכונה.  
אם המדינה מענישה את העבריין לא במגמה לשרת את טובת החברה אלא כדי להשיב לו כגמולו, היא נוקמת בו ללא תועלת חברתית הנראית לעין, ומקנה לגיטימציה לרצונות רגשיים פסולים.  מהמדינה אנו מצפים לתגובה שקולה בלתי רגשית ובונה.
התגמול עוסק בעבר, חברה נאורה צריכה לצפות לעתיד, עניינה הוא שיפור המחר ולא התחשבנות עם האתמול.

  התגמול בימינו  
דעת הקהל המתקדמת פסלה את עיקרון התגמול בראותה בו שריד פרימיטיבי הנוגד את הצדק ואת מטרת ההגנה על החברה.  שופטים שהונחו על ידי עיקרון הגמול נאלצו להציג שקלול הגיוני ותועלתי המונחה על ידי עקרונות ההרתעה והשיקום. 
אם כי היו כאלו שתמכו בגלוי בעיקרון הגמול: " העונשים על עבירות חמורות חייבים להביע את שאט הנפש של מרבית האוכלוסייה כלפי עבירות אלו... המטרה הסופית של העונש היא ההוקעה המפורשת של העבירה על ידי הציבור" (לורד דנינג, 1952). יש מקרים שבהם מחייב המחוקק להטיל עונש תגמולי. ( בלי להתייחס לעבריין או לנסיבות העבירה).
הביקורת על הנעשה  בשטח הענישה והטיפול גברה.  המודל הרפואי לא הוכיח את עצמו,  הרצידיביזם לא ירד בעקבות תוכניות השיקום השונות. השהייה במאסר לתקופת זמן ארוכה לא הועילה לעבריינים אלא להפך.  העלתה בעקבות כל אלו הטענה שאם אי אפשר לשקם את העבריין בתוך מוסדות הענישה יש לנהוג בו לפחות במידת הצדק.

אם כי מטרת הענישה נקבעת בדרך כלל על-ידי השופטים היושבים בדין, יש מקרים שבהם המחוקק מגביל את שיקול דעתם ומחייב אותם להטיל עונש תגמולי. אלה המקרים שבהם החוק קובע עונשי חובה על עבירות מסוימות. עיון בסימני ההיכר של העונש התגמולי מבהיר שכל חוק אשר מחייב עונש מסוים על-סמך טיב העבירה, מחייב את התגמול כמטרת הענישה עליהן. דוגמה בולטת למקרים אלה היא קביעת העונש של מאסר עולם על רצח. בחקיקה הישראלית ניתן למצוא דוגמות בוספות שבהן המחוקק נטל את שיקול דעתו של השופט וחייב אותו להטיל עונש תגמולי, יהיו נסיבות העבירה והעבריין אשר יהיו. חקיקה מיוחדת כזו משקפת לעתים התרגשות בציבור בעקבות מקרה ספציפי של עבירה, או צורכי שעה; שני המניעים כאחד עשויים להיות חולפים. ההוראה לענישה תגמולית עשויה להתבסס על הנחות שעניינך הגורמים הסיבתיים של תופעה חברתית מסוימת, או השפעתו של אמצעי ענישה מסוים, הנחות שלא תמיד נבדקו די צרכן על ידי בדיקה מקצועית יסודית. כזו היא החקיקה המחייבת בכל מקרה של תקיפת שוטרים, או במקרים של סרסרות לזנות או אף קבלת "דבר-מה"

מזונה שמקורו באתננה, של עבירת "פגע וברח" ושל מתן סם מסוכן לקטין. כן יש לכלול את אותן הוראות של החוק אשר מחייבות פסילת חובה של רשיון הנהיגה בעקבות עבירות תעבורה מסוימות, בלי שיותירו לשופט שיקול-דעת ביחס לנסיבות העבירה.

מודל הצדק 
דוד פוגל, נציב בתי הסוהר במינסוטה בשנות השבעים המוקדמות טבע ביטוי זה למודל אשר אמור להשיג מטרות ענישה כיוון שהמאסר נתפש כמאופיין בשרירות לב. מודל הצדק פותח על ידי אנשי אקדמיה אמריקאים שבאו מתחומים שונים. 
העיקרון המנחה היה קביעת העונש " כפי שמגיע"  נקבע על פי שני מרכיבים בעבירה:
הנזק הממשי שנגרם בעטיה.  
מידת אשמתו של העבריין.  
מנסחי המודל דחו את האפשרות שזכויות הפרט יוקרבו למען טובת האחרים (מטרת הרתעה בענישה או למען מניעה).  גזר הדין של עבריינים צריך להיות רק בהתאם לחומרת עבירתם.
למודל זה יתרון בולט אחד, שהענישה על פיו אינה מותירה ספק ביחס לאיסור שבמעשה שעליו נידון העבריין, הוא מבטא בשפה מובנת לכל את דרגת הפסול המוסרי בעבירות השונות.  בכך מושגת מטרת הגינוי שבענישה. בנוסף המודל מונע שרירות לב בין היתר מצד בעלי תפקידים שונים במערכת הענישה וכן בכוונה המוצהרת של המודל להשיג שוויון.

הבעייתיות של המודל היא בהגדרת הקריטריונים של "נזק" או "חומרה" המשתנות בהתאם למשתנים חברתיים, כלכליים ואישיותיים רבים ובהעדר האפשרות לאחידות הקריטריונים המונעים את השוויון.
עקרונות מודל הצדק השפיעו על מדיניות הענישה של מספר מדינות בעולם וכיום ניתן לראות עונשי חובה על עבירות מסוימות ועונשים שונים שנבחנים מעת לעת כדי לבחון את התאמתן לתקופה.

תיקון, טיפול ושיקום
השאיפה לתיקון העבריין קיימת כבר שנים, כבר בתנ"ך ניתן למצוא ביטויי המעידים על השאיפה לתיקון העבריין, אולם הרעיון הוא יחסית חדש ומודרני והשאיפה לכך נבעה בתחילה מהרעיון המוסרי-דתי כי לעבריין קיים פגם מוסרי מולד, קורבן לדלות וחינוך ולסביבה. החידושים בתחום הפסיכולוגיה הרפואה הביאו את העוסקים התחום הענישה למסקנה כי רק החזרתם של העבריינים לחברה המתוקנת היא אשר תביא לאותם עבריינים את הסיכוי לשיקום, אחרת גורלם נחרץ להיות לתמיד בשולי החברה שמשמעותה היא ניתוק מהחברה 

הלגיטימית. 

בתולדות הפנולוגיה מצויות דוגמאות רבות לניסיון מימושה של מטרה זו, כולל אלה של בתי-התיקון באנגליה, בבתי-הסוהר של כת הקווקרים באמריקה הצפונית ובראשיתה של שיטת המבחן.

ביטוי קרוב יותר לזמננו הוא הקמת בית-הסוהר לצעירים "אלמירה" במדינת ניו-יורק (1876). מטרתו המוצהרת היתה גם לענוש וגם ללמד ולהכשיר את הנידונים הצעירים. דוגמת בית-סוהר זה אומצה על-ידי מוסדות ענישה רבים גם בארצות-הברית וגם מחוצה לה.

ועדת גלדסטון, שהוקמה על-ידי הממשלה הבריטית בשנת 1895 הביאה לכך שלהרתעה, שהיתה מקובלת כמטרה העיקרית במדיניות הענישה, צורפה גם המטרה של תיקון העבריין כשווה בחשיבותה "כדי לשחרר מבית-הסוהר גברים ונשים טובים יותר, ככל האפשר, טובים יותר הן מבחינה גופנית והן מבחינה מוסרית מאשר היו בעת כניסתם". החל מ-1908 הוקמו באנגליה מוסדות לעבריינים צעירים שנקראו "בורסטל" שאת מטרתם החוק קבע "גם תיקון העבריין וגם דיכוי הפשע". השאיפה לתיקון העבריין בתקופה המודרנית הושפעה ממקורות דתיים-מוסריים שהניחו שקיים פגם מוסרי בעבריין; פילנתרופים, אשר ראו אותו קורבן לדלותו, לחינוכו ולסביבתו הפגומים; הומניטריים אשר ביקשו להיטיב עמו כשם שעשו זאת עם מוכי גורל אחרים; ויש אומרים שגם ממקורות פוליטיים אשר ראו גם במערכת התיקון אמצעי פיקוח ושליטה בחלש על-ידי בעלי הכוח. החידושים המשמעותיים שמגמתם הייתה תיקונו של העבריין ואשר החלו בסוף המאה הקודמת ובתחילת המאה הנוכחית לא סתרו את עקרונות האסכולה הקלאסית, רק נוספו עליהם. עקרונות אלה ראו את העבריין כרציונלי, כאחראי על מעשיו וכחופשי לבחור בין שמירת החוק לבין הפרתו. העונש, לפי תפיסה זו, חייב לתאום

בחומרתו את העבירה שנעברה, תיקונו של העבריין נראה כתוספת אפשרית ורצויה, אך הוא לא הוצג כמטרה בפני עצמה בהתייחסות העונשית אל העבריין. הפוזיטיביסטים ראו את העבריין כאדם אשר אינו שולט בגורלו ולפיכך בקשו לתקן את דרכיו ולהחזירו לחברה לאחר תיקונו במוסדות תיקון, גם הפסיכואנליזה התייחסה לעבריינות כאל סימפטום של מחלה – של בעיות נפשיות שהם תולדה של התנגשויות ולחצים בין חלקי האישיות השונים ולפיכך גם את הפסיכואנליזה ניתן לראות כהסבר דטרמיניסטי. מכאן הדרך לקבוע כי על העבריין לעבור טיפול, והטיפול לא רק שהנו אפשרי הוא אף רצוי וזו הדרך היעילה ביותר להביא לשינוי התנהגותו של העבריין ולהחזירו למוטב. הגישה אומצה על ידי הפסיכולוגים והעובדים הסוציאליים והולידה את המודל הרפואי בטיפול בעבריינים.

המודל הרפואי
הטיפול בעבריינים נעשה בדומה לנעשה ברפואה המודרנית. הטיפול מושתת על המדע: לכל מחלה ברפואה יש סיבה וכך בעבריינות לכל התנהגות יש סיבה אישית. 
על-פי גישת הרפואה המודרנית הענקת טיפול לסימפטום החולי בלבד אינה יעילה, יש לקבוע את הגורמים לסימפטום ותכלית הטיפול היא השפעה על הגורם לחולי. לפיכך, השלב הראשון בקביעת הטיפול הוא איסוף מידע רלוונטי. כאשר חולה מתקבל לאשפוז, מקבלים ממנו תחילה פרטים רלוונטיים על תולדות מחלתו ולעתים קרובות מבקשים ממנו שימציא היסטוריה רפואית של הוריו וכו' וכן מתבקש מידע על אורח חייו וסביבתו. שלב זה קרוי ברפואה "אנליזה". לכן מתוספות הבדיקות המעבדתיות והקליניות. כאשר מטרת הענישה היא הטיפול בעבריין, נוהגים כך גם בשלב הראשון של הטיפול בו. 
העבריין אשר נשפט למאסר מובא תחילה ל"תחנת האבחון והמיון" שעיקר פעולתה הוא איסוף מידע רלוונטי על אודותיו, בראש ובראשונה על-ידי צוות של עובדים סוציאליים. כאשר בית-משפט מצווה על הגשת תסקיר של קצין מבחן על אודות נאשם בטרם יגזור את דינו, על-פי הוראות החוק, התסקיר חייב לכלול פרטים על הגורמים הסיבתיים "שהביאוהו לידי עבירה" גם העובדים הסוציאליים בתחנת המיון והאבחון וגם קציני המבחן נזקקים למינוח הרפואי שבתיאור שלב קבלת הפרטים להכנת הדו"ח על-פיהם.

השלב השני בפרקטיקה הרפואית, הוא קביעת האבחנה שלפיה נקבעת דרך הטיפול. זהו גם השלב הבא בטיפול בעבריין. ב"תחנת האבחון ומיון" מתקבלות החלטות, על סמך המידע שנאסף והבדיקות שנערכו. כן נערך שם מיונו האינדיווידואלי של כל אסיר ונקבעות מטרות הטיפול בו בתקופת המאסר. קצין המבחן נדרש להמליץ לבית-המשפט על "אמצעים שיש בהם סיכוי סביר להחזיר (את העבריין) למוטב" ואחד מתפקידיו הוא "לטפל בנבחן ולדאוג לשלומו הגופני והנפשי של הנבחן ולשיקומן". כמו ברפואה, הטיפול בעבריינים נערך על סמך המטרות והשיטות שגובשו בתום האבחנה. 
השלב הסופי ברפואה הוא המעקב שמטרתו להעריך את תוצאות הטיפול כדי לקבוע את הפרוגנוזה. שלב זה אינו נערך תמיד בתום הטיפול בעבריינים. 



תולדות המחלה, היסטוריה רפואית             איזה טיפול צריך


    מעקב על הפסקת החולי 

איסוף מידע על הורים, אורח חייו,               החלטות על סמך המידע. 
                  משמעותם העדר  


סביבתו ומידע מבדיקות.                              המלצות לאמצעים להחזרת העבריין            רצידיביזם

על ידי עובדים סוציאליים, תסקיר               למוטב תוך שמירה על שלומו הגופני.

קצין מבחן וגורמים סביבתיים לפשיעה.
  והנפשי ולשיקומו

מחקרים רבים נעשו לאחר שהמודל הרפואי התקבל כמעט על ידי כל מדינות העולם, אולם נתברר כי אחוזי הרצידיביזם לא ירדו למרות ההשקעות הרבות בעבריינים במוסדות השיקום השונים. באמצע שנות ה-70 פורסם דו"ח בארה"ב במטרתו הייתה לבחון את שיטות הטיפול בעבריינים, הדו"ח ערער וזעזע את המדענים שדגלו ב"מודל הרפואי".

דו"ח מרטינסון (1974) -  לפי בקשת מושל מדינת ניו-יורק, נתבקש פרופסור מרטינסון לבחון אילו מתוכניות הטיפול בעבריינים הן המוצלחות ביותר וזאת כדי לרכז משאבים תקציביים להפעלת אותן תוכניות בלבד. הוא הגיע למסקנה שאין שיטה לטיפול בעבריינים שמצליחה להשיג מטרתה בבתי הסוהר וכי "שום דבר לא פועל" othing  Works. הממסד זועזע וביקש לבדוק את הדברים והם הוכחו גם שמונה שנים אחר כך. בבית-הסוהר לא משנה אם הקבוצות גדולות או קטנות או שההשתתפות בטיפול היא וולונטרית או בכפייה התוצאות דומות. 
ניסיונות להסבר התופעה כמו הטיפולים מתאימים לאנשים מסוימים, לא היו מספיק משאבים ותקציבים, הטיפול הוא בכפיה וניתנו טובות הנאה למשתתף בטיפול לא עזרו והביקורת העיקרית של הדו"ח היתה כלפי ה"מודל הרפואי" - המודל שהניח כי העבריינים הם פתולוגיים כשלמעשה רק אחוז קטן הוא כזה ורוב הפושעים הם נורמליים שעבריינותם נובעת מגורמים כלכליים, פוליטיים וחברתיים, חינוכיים והזדמנותיים ומכאן שהטיפול המתמקד בריפוי של חולי צפוי לכישלון.

הדו"ח המליץ למעשה שבתי הסוהר יהוו למעשה מקום לכליאת אנשים שנשפטו לשהות שם תקופה נתונה תוך מתן תנאים לשמירת הגוף והנפש ואת השיקום יש לבצע מחוץ לכותלי בית-הסוהר. 

מניעה, הגבלה והרחקה
ההגבלה הנה מטרה בענישה אשר שואפת להפסיק את ההתנהגות העבריינית על ידי הגבלה פיסית.  היעד הוא הגנה על החברה. (פעם ואפילו כיום בחברה שמרנית מאוד/ ופרימיטיבית מאוד הפעילו לרוב עונש מוות ובמקביל על עבירות חמורות פחות - קטיעת אברים). בחברה המתקדמת הגבלה פירושה כליאת העבריין מתוך הנחה שבכלא הוא מורחק מן החברה ולכן החברה בטוחה מפניו וממעשיו. הרחקה לצורכי מניעה מספקת צידוק מוסרי להטלת עונש המאסר. 
קימות שיטות שונות להקטנת שיעורי הפשיעה על ידי הרחקה: 
תקופת מאסר זהה על כל מבצעי עבירה מסוימת  או על כל בעלי עבר פלילי זהה.  בשיטה זו יש להתחשב  באומדן של כמות העבירות אותן מבצע העבריין במשך שנה, ההסתברות שעבריין אחר יתפוס את מקומו. ככל שהיקף העבירות גדול יותר כך תגדל השפעת כליאתו/הרחקתו על החברה. 
שיטה אחרת מסתמכת על עבר פלילי + עונש מאסר חובה של תקופה קבועה על כל עבירה מסוג פשע.
כיוון שהמאסר הינו אמצעי יקר בדקו את השפעת ההרחקה הסלקטיבית על שיעורי הפשיעה. הכוונה היא לשימוש במאסר לצורכי הרחקה של מספר עבריינים קטן יחסית לא משום שעברו עבירה חמורה, אלא כיוון שניתן לנבא שיפגעו פגיעה חמורה בחברה בעתיד. ענישה מסוג זה מעלה שאלות מוסריות כמו מהי "פגיעה חמורה".  כיצד ניתן לנבא פגיעה עתידית? כיצד ייקבע אורך תקופת ההרחקה? 
מאסר כאמור הינו שלילת חירותו של אדם  על חשבון קופת המדינה. פגיעה חמורה הנה פשע אשר מסכן את קרבן העבירה סכנת נפש וגוף כגון רצח, אונס, הפצת סמים מסוכנים או מעשים המסכנים את קיום המדינה. 

ניבוי - שיטות ניבוי התנהגות עתידית של עבריינים הן השיטה הקלינית והשיטה הסטטיסטית. הקלינית מסתמכת על בדיקות פסיכולוגיות ופסיכיאטריות וכן על חוות דעתם של בעלי תפקידים על סמך התרשמותם.  השיטה הסטטיסטית מתבססת על נתונים לפיהם קיים מתאם גבוה בין עיסוקיו בעבר ואפיונים נוספים לבין הסיכוי שיפעל כעבריין בעתיד. מחקרי מעקב על ניבוי קליני הראו כי אינו מהימן. השיטה הסטטיסטית נתגלתה כמדויקת יותר, אולם גם בשיטה זו אחוז הטעויות היה גבוה מידי. הניבוי עלול אם כן לגרום למאסר שווא.  כלומר חירות הפרט עשויה להישלל ללא צידוק מוסרי. אורך תקופת ההרחקה: בבתי המשפט בישראל מטרת ההרחקה אינה ניכרת בשיקול דעתם של השופטים. קרוב ל- 90%  מכל עונשי המאסר הם לתקופה של שנה או פחות.  קביעת מטרת המאסר מופקדת ידי השופט, רבים ממקרי ההרחקה שאינם מוצדקים,  נגרמים על ידי החלטת השופט להחזיקם במעצר  עד למשפט. על פי נימוקי גזר הדין ניתן ללמוד מהי מטרת המאסר לאחר שנמצאו אשמים. אם גזר דינם לא היה מאסר, הורחקו לשווא. במדינות אחדות קיימת חקיקה לקביעת מאסר לצורך הרחקה, חוק מאסר מנע. חוק זה מאפשר הטלת זמן מאסר ארוך יותר מאשר נקבע בחוק על ביצוע אותן עבירות. ההזדקקות לחוקים אלו נתונה לשיקול דעתו של השופט. החוק השבדי מאפשר שימוש בתוספת של מאסר מנע על נאשם שנשפט לשתי- שנות מאסר ויותר.  "המאסר המוארך נראה נחוץ למניעת פשיעה חמורה על ידו, לאור עברו הפלילי, מצבו הנפשי, התנהגותו או נסיבות אחרות". החוק בוטל ב - 1981.

 במדינות אחדות בארצות הברית מצויה חקיקה מיוחדת להרחקת עבריינים שנמצאו ראויים לכך במיוחד:
 עבירה חמורה במיוחד+ סימנים של התמדה בעבירות מאותו סוג, מקצוענות או קשירת קשר,+ עבר פלילי+ הפרעות או הגבלות נפשיות. באנגליה הקריטריונים הם: תדירות, סמיכות וחומרה של עבירות העבריין ושל העונשים שהוטלו עליו.  
כמו במטרות ענישה אחרות גם ההרחקה המוארכת מעוררת שאלות שבמוסר: שלילת חופש על עבירות שאדם לא ביצע אלא רק עלול לבצע אינה מוצדקת כי היא נוגדת את כללי המוסר.
ווקר, קרימינולוג אנגלי טוען כי אין כאן בעיה מוסרית: מאסר מנע נועד להגן על החברה כמו שלילת רשיון מאדם חולה או אשפוז בכפייה.  
נטילת הכושר

מושג זה מבטא את אחת ממטרות המאסר והיא: הגבלתו הפיסית של העבריין מלבצע עבירות, מאחר והוא כלוא, כבול, ומרוחק ממקום ההתרחשות. בכך, יש למנוע מעבריין זה פשיעה בהווה ובעתיד, כל עוד הוא כלוא וגם להקטין את רמת הפשיעה בכלל. יש לציין שבמצב בו נימצא העבריין יש גם השלכות שליליות מבחינת יכולת ההסתגלות העתידית שלו לחברה.

הגבלה, הגליה או ההרחקה
אחת מצורות הענישה העתיק ביותר, הגליה באה לידי ביטוי מעשי מאוד לאחר גילוי היבשות החדשות והאימפריות דאז, אנגליה, ספרד, פורטוגל] הולנד, הגלו או הרחיקו את העבריינים מתחומם לארצות אלו. ידוע כי תושביה הלבנים הראשנים של אוסטרליה היו עבריינים שגלו מאנגליה. כיום חוזרת המגמה של הרחקת עבריינים מהחברה על ידי המערכת החוק אומנם לא לארצות אחרות אלא לבתי-הסוהר, בכך שנקבעים עונשי מינימום רבים על עבירות, בכך מרחיקים ומגבילים את כמות העבריינים בחברה. 

עונשי גוף וקלון
בכל החברות השבטיות והמוקדמות היו קיימים עונשי מכות, עונש מוות, סקילה, שריפה, חנק והוצאה להורג (בעריפת ראש לבני האצולה ולפשוטי העם בתלייה שהיא מבזה ומשפילה יותר). שיטות הענישה בתחילה היו מיועדות לעבדים ובמשך השנים התפשטו גם לאנשים החופשיים. בעיות שליטת האצילים והריבון על שטחים נרחבים נפתרו בטקסים ציבוריים מרשימים להפגנת הכוח: טקס ההכתרה או פגיעה בעבריין. עונשי ההשפלה והגוף החמורים יותר נשמרו לעבריינים שפעלו נגד השליט: הסרת מעיים או לב, שרפתם, כריתת איברים אחרים, שמן רותח או ברזל מלובן או מתיחת הגוף הקשור בגפיו לארבעה סוסים. עמוד הקלון והסד הממוקמים במרכז העיר הביאו לפריקת זעם הציבור על העבריין: זריקת רפש, אבנים, או פגיעה בו במכות. בכיסא טבילה ישבו פרוצות, או שסל ברזל הושם על ראש העבריין, כשחלק בולט ממנו נכנס לפה ולא אפשר לדבר, הטלת מום או אות קין, משיכת עבריינים בזפת ונוצות ושליחתם למחוץ לעיר, הפשטת נשים וגזיזת שערם. 

עונש המלקות היה מקובל בארץ בימי התורכים והבריטים, אך הוא בוטל בשנת 1950. הוא עדיין קיים בדרום אפריקה, בלוב, בפקיסטאן, באירן ובטהרן - שם קיימים גם עונש הצליפה וקטיעת האיברים.

יש הטוענים כי ההשפלה קיימת גם היום בחלק מעונשי המאסר: שינוי זהות האסיר על ידי טקסי השפלה כדי להכינו למעמדו החדש הנחות: הפנייה אליו, לבושו המיוחד ועוד.

עונש המוות
עונה על צרכים רגשיים עמוקים ונפוצים בחברה. הלך והתרחב במהלך השנים השימוש בו. יש טקסיות המאפיינת את העונש: התליין לבוש פורמלית, כפפות לבנות, השופטים כובע אדום כשפסקו עונש מוות, ובישראל על הנאשם ללבוש בגדים אדומים. משתמשים באמצעים פרימיטיביים כמו כיתת יורים, חבל תלייה או כיסא חשמלי כשמסביב ישנם מוזמנים ועיתונאים – כמו בעבר לא מוותרים על הפולחן.

באנגליה בשנת 1400 היו 17 עבירות בגינן פסקו עונש מוות, בשנת 1780 350 עבירות בהן: גניבת ממחטה, מכתב, כבש, כריתת עץ דובדבן, זיוף, כייסות, צייד ללא אישור, מפגש עם צוענים. ילדים נענשו גם כן. הנשים קיבלו הקלה בעונש: לא הוצאו להן המעיים, או לא נמשכו על ידי סוסים, אך נשרפו חיים.

באמצע המאה ה-18 חלה הקלה בענישה: לא גררו נידונים למוות קשורים לסוס ברגלם, אלא הם נסחבו על סד. עונש המוות על עבירות רבות בוטל בהדרגה כשחבר המושבעים והעדים סרבו לבצע תפקידם כשידעו שהעונש הוא מוות. בשנת 1832 ירדו מספר העבירות שדינן מוות ל-15. במדינה טוטליטרית מתייחסים למדינה כעל ערך עליון וכל הפוגע ביסודותיה הוא אויבה וצריך להיענש חמורות (בגידה, ריגול, רצח, חבלה, טרור, הומוסקסואליות, ניאוף, סחר בסמים ופולחן דתי לא מאושר). במדינות לא טוטליטאריות גם כן ישנם נימוקים למימוש עונש המוות: פשעים מיוחדים, שרק המוות מתאים להם, והרי יותר זול להמית עבריין מלהחזיקו שנים במאסר, יש שטוענים כי זהו עונש מרתיע.

הטוענים נגד עונש המוות: הנימוק המוסרי האידיאולוגי של קדושת ערך החיים, העונש הוא בלתי הפיך ולא ניתן לשינוי או לתיקון, השימוש בעונש אינו מקטין את מספר הרציחות, ערך החיים בו מקלים השופטים מופחת ערכו גם בעיניי הציבור ומקרי הרצח והברוטליזציה גוברים. בעת מעצר העבריין הוא יתנגד לתפיסתו כי אין לו מה להפסיד ובכך עלול להוות סכנה לשוטרים ולאנשי החוק בכלל. הויכוח בין המצדדים העונש המוות לבין המתנגדים לו קיים גם היום. האו"ם פסל את השימוש בעונש המוות ורק 7 מתוך 132 מדינות החברות בו ביטלו אותו. בישראל הוא הוטל על עבירות פליליות רגילות בשנת 1954, אך לא השתמשו בו מעולם וניתן להפעילו רק בפשעים חמורים כגון נאצים ועוזריהם, ועבירות חמורות נגד בטחון המדינה, בעיקר בגידה. באירופה הוא בוטל ונשאר רק על עבירות מיוחדות כשהיחידה שלא ביטלה אותו ואף הפעילה אותו בשנת 1984 לאחרונה היא תורכיה. באמריקה הלטינית אין עונש מוות, אך הוא חודש במספר ממשלות המנוהלות על ידי הצבא: בוליביה וארגנטינה, בקובה הוא מופעל נגד המהפכה, בגואטמלה ובצ'ילה בעבירת פליליות, באירן מופעל בהיקף גדול (בסקילה, תלייה וירייה).


ערך: חנוך מנחה

עבריין מועד – החברה גרמה לו להיות עבריין.


משפחה הרוסה, חינוך לקויי, התחברות חברתית שלילית. 





עבריינים שאינם מסוגלים להבחין בין טוב ורע. 





כפשוטו





מתקיימים בו כל המאפיינים שהוזכרו +


פחות רגישות לכאב, תכונות מפותחות: זריזות וראיה חדה. חושים פחות מפותחים: שמיעה, טעם וריח. 


מחפש כל הזמן את ההזדמנות לבצע עבירות.





עבריין מלידה





עבריין


חולה רוח





אימבציליות


מוסרית





עבריינים


מקריים





עבריינים אידאולוגיים





מגיבים כהגנה על גופם, כבודם, או כבוד המשפחה. 





קרימינולואיד – דרגה קלה יותר של עבריין מלידה. 


יעבור עבירה רק אם תזדמן לפניו ההזדמנות המתאימה. 





מורדים, לוחמי חופש, מבצעי רצח פוליטי. 





מרטון –


גישת המיקרו





דירקהיים – 


גישת המקרו





1. התנהגות


עבריינית היא 


התנהגות נלמדת





טכניקות של ביצוע הפשע





4. אדם הופך לעבריין כשיש לו יותר הגדרות להפר את החוק מאשר לקיים אותו. 





5. עיקרון ההתחברות הדיפרנציאלית





3. הלחצים לקיום החוק/לסטיה, הם תוצאה של הגדרת החוקים כאוהדים בזמן שלומדים אותם





מניעים, לחצים, עמדות ורציונליזציות





הלמידה החברתית





השפעת המדיה





מיהם חברי?





2. התנהגות עבריינית נלמדת תוך אינטרקציה ותקשורת עם האחרים





עקרונות  תיאוריית ההתחברות


הדיפרנציאלית








אבחנה וטיפול








מעקב








איסוף מידע רלוונטי 





Folk - Moot 


בית-משפט





טיטינג – עשר משפחות





קהילה מקומית 





הנדרדמן – שר עשר טיטינגים. 


Shire-Reeve  - בקיצור -שריף Sheriff





הנדרד– עשר טיטינגים


נקרא גם רייב (Reeve)








הנדרד קורט


בית-המשפט אזורי


(Hundred-Court)





10 קהילות מקומיות 








שייר (Shire) – האזור בו גרים הטיטינגים
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